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zur Durchfiihrung des § 1 Abs. 4 des Gesetzes
zur Einschrinkung der Bautiitigkeit

Auf Grund des § 1 Abs. 4 des Gesetzes zur Ein-
schrinkung der Bautitigkeit vom 8.Juni 1962 (BGBI. I
S. 365) in der Fassung des Gesetzes zur Anderung
und zur Verldngerung der Geltungsdauer des Geset-
zes zur Einschrankung der Bautidtigkeit vom 27. Juni
1963 (BGBL I S. 439) erldBt die Bayerische Staats-

Zweite vErord"“ng Regierungsbezirk Oberpfalz:

Landkreise Beilngries,

burg, Sulzbach-Rosenberg;
Regierungsbezirk Oberfranken:
Stadtkreis Forchheim;

Vom 13. August 1963

Regierungsbezirk Mittelfranken:

Stadtkreise Neumarkt i. d. OPf., Schwandorf;
Burglengenfeld, Neu-
markt i. d. OPf., Parsberg, Rieden-

Landkreise Ebermannstadt, Forchheim, Pegnitz,

Stadtkreise Ansbach, Eichstdtt, Rothenburg ob
der Tauber, WeiBenburg i. Bay.;

regierung folgende Verordnung: Landkreise Ansbach, Dinkelsbiihl, Eichstatt,
Feuchtwangen, Hilpoltstein, Neu-
§1 stadt a. d. Aisch, Rothenburg ob der

(1) § 1 Abs. 1 und 2 des Gesetzes zur Einschrdan-
kung der Bautitigkeit findet in folgenden Gebieten
keine Anwendung:

Regierungsbezirk Oberbayern:
Landkreise Aichach, Bad Aibling,

Benburg i. Bay.

Regierungsbezirk Unterfranken:
Stadtkreise Aschaffenburg, Kitzingen;

Bad Télz,
Freising, Laufen, Miihldorf a. Inn,
Pfaffenhofen a. d. Ilm, Schroben-

hausen, Wasserburg a. Inn;
furt;

Tauber, Scheinfeld, Uffenheim, Wei-

Landkreise Alzenau i. UFr., Aschaffenburg, Ge-
miinden a. Main, Gerolzhofen, Ham-
melburg, Karlstadt, Kitzingen, Lohr
a. Main, Marktheidenfeld, Milten-
berg, Obernburg a. Main, Ochsen-

Regierungsbezirk Niederbayern:
Stadtkreis Straubing;

Landkreise Dingolfing, Eggenfelden, Griesbach
i. Rottal, Landau a. d. Isar, Main-

burg, Mallersdorf, Pfarrkirchen,
Rottenburg, Straubing, Vilsbiburg,
Vilshofen;

Regierungsbezirk Schwaben:
Stadtkreise Dillingen a.d. Donau, Neuburg a.d.
Donau, Neu-Ulm a. d. Donau;
Landkreise Dillingen a.d. Donau, Fiissen, Krum-
bach (Schwaben), Mindelheim, Neu-
burg a.d.Donau, Schwabmiinchen,
Wertingen.
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(2) Die Verordnung zur Durchfithrung des § 1
Abs. 4 des Gesetzes zur Einschriankung der Bautitig-
keit vom 12. Juli 1962 (GVBI. S. 104) bleibt unberiihrt.

§2
Diese Verordnung tritt am 30. Juni 1963 in Kraft.

Miinchen, den 13. August 1963

Der Bayerische Ministerprisident
Goppel

Verordnung

zur Anderung der Zweiten Verordnung
zur Durchfiihrung des Jugendarbeitsschutz-
gesetzes

Vom 13. August 1963

Auf Grund des § 53 Abs, 2 des Gesetzes zum
Schutze der arbeitenden Jugend (Jugendarbeits-
schutzgesetz) vom 9. August 1960 (BGBI. I S. 665) er-
148t die Bayerische Staatsregierung folgende Verord-
nung:

§1

Die Zweite Verordnung zur Durchfithrung des Ju-
gendarbeitsschutzgesetzes — 2. DVJArbSchG — vom
16. Januar 1962 (GVBL S. 1) wird wie folgt gedndert:

1. § 1 Abs. 1 erhilt folgende Fassung:

,Fiir die Kosten einer #drztlichen Untersuchung
nach den §§ 45 oder 48 des Jugendarbeitsschutz-
gesetzes wird ein Pauschbetrag von 27— DM
fiir jede Untersuchung erstattet.”

2. § 1 Abs. 3 erhilt folgende Fassung:

.In den Betriigen nach Abs. 1 und 2 sind sdmt-
liche sonstigen Kosten, die dem Arzt bei der
Untersuchung entstehen, einschlie3lich der Um-
satzstecuer und der Kosten fiir die erforderlichen
Formblitter abgegolten.”

§2
Diese Verordnung tritt am 1. April 1963 in Kraft.
Miinchen, den 13. August 1963
Der Bayerische Ministerprisident
Goppel

Verordnung

iiber die Erhebung von Benutzungsgebiihren

an der Staatlichen Berufsfachschule fiir Gei-

genbau in Mittenwald und der Staatlichen

Fachschule fiir Stickerei und Konfektion in
Naila

Vom 10. Juli 1963

Auf Grund der Art.25 Abs.1 Ziff.1 und 26 Abs. 2
des Kostengesetzes vom 17.Dezember 1956 (BayBS II1
S. 442) und des §1 Abs. 2 Buchst. a) der Verordnung
iiber die Kostenverwaltung bei den Behidrden des
Freistaates Bayern vom 29. November 1960 (GVBL
S. 275) erlassen die Bayerischen Staatsministerien fiir
Unterricht und Kultus und der Finanzen, soweit
erforderlich, mit Zustimmung des Bayerischen Ober-
sten Rechnungshofes, folgende Verordnung:

§1
Gebiihren und Auslagen

(1) Fiir die Unterrichtserteilung, die Benutzung der
Arbeitsrdume und der Laboratorien einschlieflich der
Garderobe und die Benutzung der staatseigenen
Geridte, Werkzeuge und Maschinen beim Unterricht
werden halbjidhrlich folgende Gebiihren (Studien-
gebiihren) erhoben:

Mitten- Naila

wald
DM DM
1. von Vollschiilern
a) Inldnder 25 20
b) Ausldnder 50 40
2. von Gastschiilern
a) Inléander 35 25
b) Ausliander 70 50
(2) Neben den Studiengebiihren
werden halbjahrlich erhoben:
1. fiir die Benutzung der Biblio-
thek von allen Schiilern 1 1
2. zur Abgeltung des Material-
verbrauchs von allen Schiilern - 20

(3) Fir die Abnahme der Ab-
schluBpriifung einschlieBlich der
Erteilung eines Priifungszeugnisses
oder einer Bestdtigung iiber die
Teilnahme an der Priifung werden
erhoben: 15 15

Diese Gebiihr wird auch fiir die
Abnahme einer Wiederholungs-
priiffung einschliefilich der Ertei-
lung eines Zeugnisses oder einer
Bestitigung tber die abgelegte
Wiederholungspriifung erhoben.
Tritt der Priifling vor Beginn der
Priifung von der Priifung zuriick,
wird die Halfte der vorgesehenen
Gebiihr erhoben.

(4) Neben den Gebiihren werden
Auslagen nicht erhoben.

§ 2
Filligkeit
(1) Die Gebiihren nach § 1 Abs. 1 und 2 sind jeweils
am 10 Oktober und 1. April fdllig und miissen inner-
halb von 4 Wochen nach Filligkeit eingezahlt sein.
(2) Die Gebiithr nach §1 Abs. 3 ist vor Beginn der
Priifung zu entrichten.

§ 3
Stundung und Erstattung
(1) Studiengebiihren kénnen in besonders begriin-
deten Fillen auf Antrag fir die Hochstdauer von
6 Wochen gestundet werden, wenn ein sicherer Anhalt
dafiir besteht, daB die geschuldete Gebiihr nach
Ablauf der Stundungsfrist entrichtet werden wird.

Uber den Stundungsantrag, der spétestens am letz-
ten Tag der in §2 Abs. 1 festgesetzten Einzahlungs-
frist eingereicht sein muf}, entscheidet die Schule. Die
Stundungsfrist beginnt mit dem Ablauf der Ein-
zahlungsfrist. Fiir die Erhebung von Stundungszinsen
gilt die Anweisung fiir die Berechnung, Erhebung
und Buchung von Zinsen (Anlage II der Vollzugs-
bestimmungen zur Reichskassenordnung fiir die
Kassen des Freistaates Bayern vom 22. Marz 1957,
BayBSVFin. II S. 50); werden Stundungszinsen er-
hoben, so gilt als Zinssatz der jeweilige Diskontsatz
der Deutschen Bundesbank. Die librigen Gebiihren
kénnen nicht gestundet werden.

(2) Die Studiengebiihren kénnen von der Schule aus-
nahmsweise auf Antrag ganz oder teilweise erstattet
werden, wenn Gebiihrenschuldner aus triftigen, von
ihnen nicht zu vertretenden Griinden wihrend des
Schuljahres ausscheiden. Die Hohe der zu erstatten-
den Gebiihren bestimmt sich nach dem Verhiltnis der
Besuchszeit zur Dauer des Schulhalbjahres; angefan-
gene Monate werden als volle Monate gerechnet.

§ 4

Kostenverwaltung

Fiir die Behandlung der Gebiihren gilt, soweit in
dieser Verordnung nichts Abweichendes bestimmt ist,
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die Verordnung tuiber die Kostenverwaltung bei den
Behorden des Freistaates Bayern vom 29. November
1960 (GVBL. S. 275).

§5
Inkrafttreten
Diese Verordnung tritt am 1. September 1963 in
Kraft.
Miinchen, den 10. Juli 1963
Bayerisches Staatsministerium fiir Unterricht
~ und Kultus
Prof. Dr. Maun z, Staatsminister

Bayerisches Staatsministerium der Finanzen
Dr. h.c. Eberhard, Staatsminister

Verordnung

iiber die Erhebung von Benutzungsgebiihren
an der Staatlichen Berufsfachschule
fiir Maschinenbau in Landshut

Vom 30. Juli 1963

Auf Grund von Art. 25 Abs. 1 Ziff. 1 und Art. 26
Abs. 2 des Kostengesetzes vom 17. Dezember 1956
(BayBS III S. 442) und des § 1 Abs. 2 Buchst. a der
Verordnung iliber die Kostenverwaltung bei en Be-
horden des Freistaates Bayern vom 29. November
1960 (GVBI. S. 275) erlassen die Bayerischen Staats-
ministerien fiir Unterricht und Kultus und der Fi-
nanzen, soweit erforderlich, mit Zustimmung des
Bayerischen Obersten Rechnungshofes, folgende
Verordnung:

§1

Gebiihren

(1) An der Staatlichen Berufsfachschule fiir Ma-
schinenbau in Landshut werden je Schuljahr folgen-
de Gebiihren erhoben:

1. von allen Schiilern zur Abgeltung des
Materialverbrauches

a) im ersten Schuljahr 40,— DM
b) im zweiten Schuljahr 30,— DM
¢) im dritten Schuljahr 20,— DM

2. flir die Benutzung der Schiiler-
lesebiicherei 2,— DM

(2) Fiir die Abnahme der Abschlufl-

priifung wird eine Gebiihr von 20,— DM
erhoben. Diese Gebithr wird auch fiir

die Abnahme von Wiederholungsprii-

fungen erhoben. Fiir die teilweise Wie-

derholung der AbschluBpriifung wird

eine Gebiithr von 10,— DM
erhoben.

§ 2
Filligkeit

(1) Die Gebiihren nach § 1 Abs. 1 sind am ersten
Tag des Schuljahres fillig und miissen innerhalb
von vier Wochen nach Filligkeit eingezahlt sein.

(2) Die Gebiihr nach § 1 Abs. 2 ist vor Beginn der
Priifung zu entrichten.

§ 3
Erstattung

(1) Die Gebiihren nach § 1 Abs. 1 Ziff. 1 kénnen
von der Schule ausnahmsweise auf Antrag teilweise
erstattet werden, wenn ein Schiiler aus triftigen,
von ihm nicht zu vertretenden Griinden wihrend des
Schuljahres ausscheidet und seine wirtschaftliche
Lage eine Erstattung angezeigt erscheinen liBt. Die
Hoéhe der zu erstattenden Gebiihr bemifit sich nach
dem Verhiltnis der Besuchszeit zur Dauer des Schul-
jahres; angefangene Monate werden als volle Mo-
nate gerechnet. Die Gebiihren nach § 1 Abs. 1 Ziff. 2
werden nicht erstattet.

(2) Die Gebiihr nach § 1 Abs. 2 wird zur Hilfte
erstattet, wenn der Prufling vor Beginn der Priifung
zuriicktritt.

§ 4

Kostenverwaltung
Fiir die Behandlung der Gebiihren gilt, soweit in
dieser Verordnung nichts Abweichendes bestimmt
ist, die Verordnung iiber die Kostenverwaltung bei
den Behorden des Freistaates Bayern vom 29. No-
vember 1960 (GVBL S. 275).

§5
Inkrafttreten

Diese Verordnung tritt am 1, September 1963 in
Kraft.

Miinchen, den 30. Juli 1963

Bayerisches Staatsministerium fiir Unterricht
und Kultus
I. V.Dr. Péhner, Staatssekretdr

Bayerisches Staatsministerium der Finanzen
I. V. Dr. Franz Lippert, Staatssekretir

Landesverordnung
iiber die Einfuhr von Bienen

Vom 5. August 1963

Auf Grund des § 7 des Viehseuchengesetzes vom
26. Juni 1909 (RGBI. S.519), zuletzt gedndert durch das
Gesetz vom 23. August 1956 (BGBI. I S. 743), in Ver-
bindung mit § 1 der Vollzugsverordnung vom 21. April
1912 (BayBS II S. 152) erlidfit das Bayerische Staats-
ministerium des Innern folgende Verordnung:

§1
Einfuhr im Sinne dieser Verordnung ist das Ver-
bringen in das deutsche Hoheitsgebiet.

§ 2
Es ist verboten, Bienen mit und ohne Wabenbau
und gebrauchte Bienenwohnungen einzufiihren.

§ 3
Das Bayerische Staalsministerium des Innern kann
im Einzelfall Ausnahmen von dem Einfuhrverbot,
auch unter Bedingungen oder Auflagen, zulassen,
wenn nicht zu befiirchten ist, da Bienenseuchen ein-
geschleppt werden.
§ 4
Wer dieser Verordnung oder den in Ausnahme-
genehmigungen gemal § 3 enthaltenen Auflagen zu-
widerhandelt, unterliegl den Strafvorschriften des
§74 Abs. 1 Nr 3 und Abs. 2, des § 76 Nr. 1 und des § 77
des Viehseuchengesetzes.
§5
Diese Verordnung tritt am 1. September 1963 in
Kraft.

Miinchen, den 5. August 1963

Bayerisches St{aatsministerium des Innern
I1.V.Dr. Wehgariner, Staatssekretir

Landesverordnung
iiber die Einfuhr von Papageien und Sittichen

Vom 5. August 1963

Auf Grund des § 7 des Viehseuchengesetzes vom
26. Juni 1909 (RGBI. S. 519), zuletzt gedndert durch das
Gesetz vom 23. August 1956 (BGBL. I S. 743), in Ver-
bindung mit § 1 der Vollzugsverordnung vom 21. April
1912 (BayBS II S. 152) erldBt das Bayerische Staats-
ministerium des Innern folgende Verordnung:
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§1
Einfuhr im Sinne dieser Verordnung ist das Ver-
bringen in das deutsche Hoheitsgebiet.

§ 2

Es ist verboten, Papageien und Sittiche einzufiihren.

§ 3
Das Bayerische Staatsministerium des Innern kann
im Einzelfall Ausnahmen von dem Einfuhrverbot,
auch unter Bedingungen oder Auflagen, zulassen,
wenn nicht zu befiirchten ist, daf Tierseuchen ein-
geschleppt werden. §
4

Wer dieser Verordnung oder den in Ausnahme-
genehmigungen gemél § 3 enthaltenen Auflagen zu-
widerhandelt, unterliegt den Strafvorschriften des
§74 Abs. 1 Nr. 3 und Abs. 2, des § 76 Nr. 1 und des § 77
des Viehseuchengesetzes.

§5
Diese Verordnung tritt am 1. September 1963 in
Kraft.

Miinchen, den 5. August 1963

Bayerisches Staatsministerium des Innern
I.V.Dr. Wehgartner, Staatssekretidr

Erste Verordnung
zur Anderung der Verordnung iiber die Ge-
bithren und Auslagen fiir die Benutzung der
Einrichtungen des staatlichen Fortfiihrungs-
vermessungsdienstes

Vom 9. August 1963

Auf Grund von Art. 25 Abs. 1 Ziff. 1 des Kosten-
gesetzes vom 17. Dezember 1956 (BayBS III S. 442)
erldBt das Bayerische Staatsministerium der Finan-
zen folgende Verordnung:

§1
Die Verordnung iiber die Gebiihren und Auslagen
fiir die Benutzung der Einrichtungen des staatlichen
Fortfithrungsvermessungsdienstes (GebVVerm) vom
8. August 1960 (GVBL S. 197, ber. S, 234) wird wie
folgt geédndert:

1. In § 3 Abs. 2 Nr. 1 wird 14— DM

ersetzt durch 16,— DM,
2 Nr. 2 wird 11,— DM

ersetzt durch 12,50 DM,

2 Nr. 3 wird 9— DM
ersetzt durch 10— DM,

2. In § 3 Abs.

3.In § 3 Abs.

4. In § 3 Abs. 2 Nr. 4 wird 6— DM
ersetzt durch 7,— DM,
5.In § 3 Abs. 2 Nr. 5 wird 10— DM

ersetzt durch 11,50 DM,

2 Nr. 6 wird 7— DM
ersetzt durch

2 Nr. 7T wird 5,50 DM
ersetzt durch

2 Nr. 8 wird 4— DM
ersetzt durch

§2

Diese Verordnung tritt am 1. September 1963 in
Kraft.

Miinchen, den 9. August 1963

Bayerisches Staatsministerium der Finanzen
Dr. h.c. Rudolf Eberhard, Staatsminister

6. In § 3 Abs.
8,30 DM,
7.In § 3 Abs.
6,50 DM,
8. In § 3 Abs.
4,80 DM.

Verordnung
zur Ausfiihrung der Verordnung iiber die
Altersgrenze bei Hebammen (AVAGrHeb)

Vom 12, August 1963
Auf Grund des § 25 des Hebammengesetzes vom
21. Dezember 1938 (RGBIL I S. 1893) in Verbindung
mit Art. 129 des Grundgesetzes und § 1 des Gesetzes
uber den Erlal von Rechtsverordnungen auf Grund
vormaligen Reichsrechts vom 8. Mai 1948 (BayBS I
S. 47) erldft das Bayerische Staatsministerium des
Innern folgende Verordnung:
§1
Zustdndige Behorde im Sinne des § 2 der Verord-
nung iiber die Altersgrenze bei Hebammen vom
24, Juli 1963 (BGBIL. I S. 503) ist die Regierung, in
deren Bereich die Hebamme ihren Beruf weiterhin
ausiiben will.
§ 2

Diese Verordnung tritt am 1. Oktober 1963 in Kraft.
Miinchen, den 12. August 1963

Bayerisches Staatsministerium des Innern
Junker, Staatsminister

Entscheidung
des Bayerischen Verfassungsgerichtshofs
betreffend Nachpriifung der Verfassungs-
miBigkeit der Verordnung iiber die Durch-
fithrung von Aufgaben der landwirtschaft-
lichen Marktordnung vom 11. Juni 1955
(BayBS IV S. 487)

Im Namen des Freistaates Bayern!®*)

Der Bayerische Verfassungsgerichtshof erlidfit in der
Sache:
Nachprifung der VerfassungsmiBigkeit der Ver-
ordnung iliber die Durchfithrung von Aufgaben der
landwirtschaftlichen Marktordnung vom 11. Juni
1955 (BayBS 1V S. 487)
auf die Vorlage des Bayer. Verwaltungsgerichtshofs
vom 18. Januar 1961
ohne miindliche Verhandlung in der nichtiffentlichen
Sitzung vom 24. Juli 1963, an der teilgenommen haben
als Vorsitzender:

der Prasident des Verfassungsgerichtshofs, Ober-
landesgerichtspriisident Dr. Elséfier,
als Beisitzer:
1. Senatsprisident Dr. Eyermann, Bayer. Verwal-
tungsgerichtshof,
2. Senatspridsident Dr. Bohley, Bayer. Verwal-
tungsgerichtshof,
. Landgerichtsprisident Dr. Kolb, Landgericht
Miinchen I,
. Vizeprasident Dr. Meder,
Miinchen,
. Oberstlandesgerichtsrat Dr. Stiirmer,
Oberstes Landesgericht,
. Oberstlandesgerichtsrat Kohler, Bayer. Ober-
stes Landesgericht,
. Oberverwaltungsgerichtsrat Dr.
Bayer. Verwaltungsgerichtshof,
. Oberstlandesgerichtsrat Dittmann, Bayer. Ober-
stes Landesgericht.

folgende

(]

Oberlandesgericht

=

Bayer.

Oestreicher,

@ =3 o

Entscheidung:

Die Verordnung iiber die Durchfiihrung von
Aufgaben der landwirtschaftlichen Marktordnung
vom 11.Juni 1955 (BayBS IV S. 487) verstiBt nicht
gegen die Bayerische Verfassung.

*) Die Entscheidung (V{. 11—V—&1) wird gemé& Art. 45 des
Gesetzes iiber den Verfassungsgerichtshof (VIGHG) in der
Fassung vom 26. Oktober 1962 (GVBI. S. 337) veroffentlicht.
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Griinde:
I

1. Auf Grund des § 1 der Verordnung iiber die Ein-
richtung der staatlichen Behorden vom 31. 3. 1954
(BayBS I S.37) erlieB das Bayer. Staatsministerium
fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten die Ver-
ordnung iiber die Durchfithrung von Aufgaben der
landwirtschaftlichen Marktordnung vom 11. 6. 1955
(BayB3 IV S. 487). Sie lautet:

§1
(1) Die mit der Durchfiihrung von Aufgaben der
landwirtschaftlichen Marktordnung bisher befafi-
ten Stellen der Erndhrungswirtschaft werden mit
Wirkung vom 1. April 1955 in einem Amt zu-
sammengefalit. Dieses erhélt die Bezeichnung ,,Amt
fiir landwirtschaftiiche Marktordnung*.

(2) Dem Amt fiir landwirtschaftliche Marktord-
nung obliegt nach Malligabe der vom Bayer. Staats-
ministerium fiir Erndhrung. Landwirtschaft und
Forsten zu treffenden Bestimmungen insbesondere
der Vollzug des Gesetzes iiber den Verkehr mit
Milch, Milcherzeugnissen und Fetten (Milch- und
Fettgesetz;, vom 28. Februar 1951 (BGBI. I S. 135)
i. d. F. des Gesetzes vom 10. Dezember 1952 (BGBI1. I
S.811), ...

§2

Das Ami fiir landwirtschaftliche Marktordnung
untersteht unmittelbar dem Staatsministerium fir
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten.

§3

§ 4
Diese Verordnung tritt am 1. April 1955 in Kraft.
Gleichzeitig treten die Erste Verordnung zur Aus-
fihrung des Gesetzes lber die Auflosung des
Reichsndhrstandes vom 13. Mai 1948 (GVBL. S. 103)
sowie die Min. Bek. vom 29. Juni 1948 (StAnz. Nr.27
S. 5) auBer Kraft.

2. Durch die Verordnung iiber die Erhebung der
von den Molkereien und den Herstellern sterilisierter
Milch und Sahne geschuldeten Ausgleichsabgaben und
Umlagen durch das Amt fiir landwirtschaftliche
Marktordnung vom 3.11. 1955 (BayBS IV S.450) wurde
diesemn u. a. die Erhebung der Bundesausgleichs-
abgabe {iibertragen, die nach §2 Abs.3 der Verord-
nung des Bundesministers fiir Erndhrung, Landwirt-
schaft und Forsten vom 30. 4. 1953 (BAnz. Nr. 84; ver-
lingert durch Verordnung vom 23. 12. 1954 — BAnz.
Nr. 250 —; neu gefalit durch Verordnung vom 21. 12,
1956 — BAnz. Nr. 250 —) zu entrichten ist.

I1.

Beim Bayer. Verwaltungsgerichtshof ist ein Ver-
fahren anhéngig, dessen Gegenstand ein Bescheid
ist, durch den das Amt fiir landwirtschaftliche
Marktordnung eine Molkereifirma zur Bundesaus-
gleichsabgabe herangezogen hat. Der Verwaltungs-
gerichtshof hat beschlossen, das Verfahren auszu-
setzen und die Entscheidung des Bayer. Verfas-
sungsgerichtshofes dariiber herbeizufiihren, ob die
Verordnung iber die Durchfiihrung von Aufgaben
der landwirtschaftlichen Marktordnung vom 11.6.
1955 gegen Art. 77 Abs. 1 Satz 1 BV verstoBt und
daher nichtig ist.

Die Griinde des Beschlusses stellen eingehend die
Entwicklung dar, die die Organisation der mit der
landwirtschaftlichen Marktregelung befaBten berufs-
stiandischen und staatlichen Stellen genommen hat.
Sie flihren dazu im wesentlichen aus:

Durch die Verordnung vom 11.6.1955 sei das
durch Verordnung vom 19.5.1948 (GVBL S. 103)
errichtete Landeserndhrungsamt unter gleichzeiti-
ger Umbenennung umgebildet worden, Der Verord-
nunggeber habe hierin einen Vorgang gemifl Art. 77
Abs. 1 Satz 2 BV erblickt, der keines formlichen Ge-
setzes bedurft habe.

Der Gerichtshof kénne dieser Auffassung nicht fol-
gen. Das Landeserndhrungsamt habe die Zusam-
menfassung der organisatorisch bisher aufler-
halb der Staatsverwaltung stehenden Dienststel-
len der Erndhrungsselbstverwaltung zu einer
staatlichen zentralen nachgeordneten Behorde
(Mittelbehorde) innerhalb der bis dahin nur auf der
Ebene der obersten Landesbehérde und der Unter-
stufe organisierten staatlichen Erndhrungsverwal-
tung dargestellt und hétte nach Art. 77 Abs. 1 Satz 1
BV deshalb nur im Wege eines formellen Gesetzes
errichtet werden kdnnen. Ein solches Gesetz sei nicht
ergangen. Es lasse sich auch nicht etwa dem Kriegs-
wirtschafts- oder dem bizonalen Recht eine der Ver-
fassung vorgehende Ermaéchtigung zur Errichtung
des Landeserndhrungsamts entnehmen. Insbeson-
dere hitten das Gesetz iiber die Auflosung des
Reichsndhrstands im Vereinigten Wirtschaftsgebiet
vom 21.1.1948 (WiGBL S. 21) und die Zweite Ver-
ordnung zur Durchfitlhrung des Bewirtschaftungs-
notgesetzes vom 23. 4. 1948 (WiGBl. S. 27) den nach
ihnen zum Vollzug des Bewirtschaftungs- und
Marktordnungsrechtes zustidndigen obersten Lan-
desbehorden lediglich die Ermaichtigung erteilt, ihre
Zustédndigkeit an nachgeordnete Dienststellen wei-
terzugeben. Eine Ermichtigung, die den zur Durch-
filhrung des materiellen Bewirtschaftungs- und
Marktordnungsrechtes berufenen Lindern die Orga-
nisation der vorgesehenen Behorden durch einfache
Durchfithrungsverordnungen zu den genannten Be-
stimmungen auflerhalb und unabhingig vom be-
stehenden Landesverfassungsrecht gestattet oder gar
zur Pflicht gemacht hétte, sei nicht ersichtlich. Abge-
sehen davon, daB der Wortlaut der einschligigen
Ermaéchtigungen keine dahingehende Deutung zu-
lasse, wire eine solche Ermaéchtigung mit dem sich
schon damals anbahnenden foderativen Aufbau des
deutschen Staatswesens unvereinbar gewesen : und
auBerhalb der Kompetenz des Gesetzgebers des Ver-
einigten Wirtschaftsgebietes gelegen, Die Organisa-
tion der Ernahrungsverwaltung sei daher aus-
schlieBlich Sache der Linder gewesen und als solche
den Landesverfassungen unterworfen geblieben.

Da somit das Landeserndhrungsamt wegen der Ver-
fassungswidrigkeit seines Errichtungsaktes als An-
kniipfungspunkt ausgeschieden sei, hiitte es auch bei
Errichtung des Amtes fiir landwirtschaftliche Markt-
ordnung nach Art. 77 Abs. 1 Satz 1 BV eines formel-
len Gesetzes bedurft. Die Verordnung vom 11. 6. 1955
sei daher wegen VerfassungsverstoBes nichtig.

II1.

Dem Bayer. Landtag, dem Bayer. Senat und der
Bayer. Staatsregierung wurde gemifB Art. 44 Abs. 3
VIGHG Gelegenheit zur Aullerung gegeben.

a) Der Landtag hat beschlossen, sich an dem
Verfahren nicht zu beteiligen.

b) Der Senat ist der Auffassung, dall die Ver-
ordnung vom 11. 6. 1955 nicht verfassungswidrig sei.
Die Frage ihrer VerfassungsméBigkeit falle mit der
Frage zusammen, ob die Verordnung vom 19.5. 1948
gegen die Verfassung verstofe. Entgegen der Auf-
fassung des Verwaltungsgerichtshofs sei dies zu ver-
neinen. Denn durch § 29 Abs. 2 der Zweiten Ver=
ordnung zur Durchfiihrung des Bewirtschaftungsnot-
gesetzes vom 23. 4. 1948 seien die obersten Landes-
behorden fiir Erndhrung und Landwirtschaft er-
maéchtigt gewesen, die Aufgaben und Befugnisse der
erndhrungswirtschaftlichen Dienststellen zu regeln,
sofern eine solche Regelung nicht durch diese Ver-
ordnung oder sonstige Vorschriften erfolgt sei oder
erfolge. Hienach habe es keines Gesetzes bedurft,
vielmehr habe eine Verordnung der obersten Lan-
desbehorde geniigt. Es miisse angenommen werden,
daB die Ermichtigung zur Regelung der Aufgaben
und Befugnisse der ernidhrungswirtschaftlichen
Dienststellen auch ihre Organisation, also auch die
Errichtung neuer Dienststellen, umfait habe.
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¢) Auch die Staatsregierung kommt zu
dem Ergebnis, da fiir die Errichtung des Landes-
erniahrungsamts im Jahre 1948 eine ausreichende Er-
michtigungsgrundlage vorhanden gewesen sei. Sie
beruft sich dabei sowohl auf Vorschriften des Kriegs-
wirtschaftsrechts (§ 2 der Verordnung iber die
Wirtschaftsverwaltung vom 27.8.1939 — RGBI 1
S. 1495 —, ersetzt durch § 15 der Verordnung fiiber
die Reichsverteidigungskommissare und die Verein-
heitlichung der Wirtschaftsverwaltung vom 16.11.
1942 — RGBL I S. 649 — in Verbindung mit § 3
Abs, 1 Satz 2 der Verordnung iiber den Geschafts-
bereich und die Zustédndigkeit des Bayer. Staatsmini-
steriums fiir Erndahrung, Landwirtschaft und For-
sten vom 18. 6. 1946 — BayBS IV S. 305 —) als auch
auf Bestimmungen des bizonalen Rechtes (insbeson-
dere § 3 Abs. 1 des Gesetzes liber die Auflosung
des Reichsndhrstands im Vereinigten Wirtschafts-
gebiet vom 21.1.1948, § 6 und § 29 Abs. 1 der Zwei-
ten Verordnung zur Durchfiihrung des Bewirtschaf-
tungsnotgesetzes vom 23. 4. 1948). Sei aber das Lan-
deserndhrungsamt ohne VerstoB3 gegen die Verfas-
sung errichtet worden, dann begegne auch seine Um-
bildung in das Amt fiir landwirtschaftliche Markt-
ordnung durch die Verordnung vom 11.6.1955 kei-
nen verfassungsrechtlichen Bedenken.

Iv.

1. Nach Art. 65 BV entscheidet der Verfassungs-
gerichtshof iiber die Verfassungsmaifiigkeit von Ge-
setzen, Art. 92 BV bestimmt, daB der Richter die
Entscheidung des Verfassungsgerichtshofes herbei-
zufilhren hat, wenn er ein Gesetz fiir verfassungs-
widrig h#lt. Der Begriff Gesetz wird in diesen Ver-
fassungsnormen im materiellen Sinne gebraucht; es
gehoren hieher auch Rechtsvorschriften im Range
unter dem Gesetz. Dies stellt — in Ubereinstimmung
mit der stdndigen Rechtsprechung des Verfassungs-
gerichtshofs (vgl. VerfGH 12, 10/12 mit weiteren
Nachweisen) — Art. 44 Abs. 1 VIGHG i.d.F. vom
26. 10. 1962 (GVBL. S. 337) nun ausdriicklicl klar, Zu
diesen Rechtsvorschriften ist auch die Verordnung
iiber die Durchfiihrung von Aufgaben der landwirt-
schaftlichen Marktordnuns vom 11.6. 1955 zu rech-
nen. Sie hat zwar im wesentlichen die Einrichtung
einer Behorde zum Gegenstand und ist daher be-
grifflich eine organisatorische Verordnung. Dies hin-
dert aber nicht, ihr Rechtssatzcharakter zuzuspre-
chen. Wie heute uberwiegend anerkannt ist, kann
eine organisatorische Verordnung je nach ihrem In-
halt Rechts- oder Verwaltungsverordnung sein. Sie
ist Rechtsverordnung, soweit die durch sie eingerich-
tete Behorde mit Zustdndigkeiten ausgestattet wird,
die nicht nur im Verhidltnis der Behdrden zueinan-
der, sondern auch nach aullen wirksam werden,
wenn sie also die allgemeine Rechtsstellung der
Biirger beriihrt und die Einrichtung der Behdrde
daher eine Ergidnzung der allgemeinen Rechtsord-
nung darstellt (vgl. Mang-Maunz-Mayer-Obermay-
er, Staats- und Verwaltungsrecht in Bayern S. 40 {.;
Nawiasky-Leusser, Die Verfassung des Freistaates
Bayern Anm. zu Art. 77; Nawiasky, Bayer. Verfas-
sungsrecht — 1923 — 5. 40, 116, 343 f.; Forsthoff,
Verwaltungsrecht — 8. Aufl. — § 22 Ziff. 2a S.
384 ff.; Eyermann-Froéhler, Verwaltungsgerichtsord-
nung — 3, Aufl. — RdNr, 17 zu § 47; Rasch-Patzig,
Verwaltungsorganisation und Verwaltungsverfah-
ren — 1962 — S. 4; Fellner, BayVBIl. 1955, 229;
Hoegner, BayVBI. 1956, 1; Schweiger, BayVBIl. 1956,
72; Spanner, DOV 1957, 640 f.; Gross, DOV 1963, 51;
VGH n.F. 5, 225 ff). Um die Einrichtung einer sol-
chen Behorde handelt es sich bei der Verordnung
vom 11. 6. 1955.

2. Voraussetzung fiir die Zuldssigkeit einer Rich-
tervorlage ist nach Art. 44 Abs. 1 VIGHG weiter,
dalBl die zu uberpriifende Bestimmung fiir die Ent-
scheidung des beim vorlegenden Cericht anhangi-
gen Verfahrens ,einschligig” ist. Ob diese Voraus-

setzung erfuillt ist, hat das Gericht, das die Kon-
trolle der Norm durch den Verfassungsgerichtshof
herbeifiihren will, vorab zu wiirdigen. Dazu gehort
auch die Prifung der Frage, ob die Norm nicht
schon aus anderen Griinden, die auflerhalb des Ver-
fassungsrechtes liegen, der Rechtswirksamkeit ent-
behrt; denn nur eine Bestimmung, die nach Ansicht
des Gerichtes — wvon der Frage der Verfassungs-
mé&Bigkeit abgesehen — rechtsgiiltig ist, kann fir
seine weitere Entscheidung ,einschligig” sein. Kommt
das Gericht zu dem Ergebnis, da die Norm z B.
wegen Fehlens oder Uberschreitung der gesetzlichen
Ermichtigung ungiiltig ist, so hat es dies in der von
ihm zu treffenden Entscheidung selbst festzustellen.
Fiir eine Vorlage der Sache an den Verfassungs-
gerichtshof ist in einem solchen Fall kein Raum.
Aufgabe des Verfassungsgerichtshofes ist es allein,
die Norm, deren Kontrolle das Gericht begehrt, an
der Bayer. Verfassung zu messen. Ist der MaBstab,
an dem die Giiltigkeit der Norm zu messen ist, nicht
unmittelbar die Verfassung, sondern eine unter ihr
stehende Norm, so hat das Gericht in eigener Zu-
stindigkeit zu entscheiden. Dabei hat aufBler Be-
tracht zu bleiben, dafl die Verletzung der Vorschrift,
in der die anzuwendende Norm ihre unmittelbare
Grundlage hat, unter Umstinden zugleich eine mit-
telbare Verletzung der Verfassung darstellen kann
(VerfGH 8, 59/66; 12, 10/12; 14, 116/119).

Der Bayer. Verwaltungsgerichtshof hat — in
Ubereinstimmung mit dem Bundesverwaltungsge-
richt (BVerwGE 6, 134 ff.; vgl. auch BVerfGE 8, 274/
329) — keine verfassungsrechtlichen Bedenken ge-
gen die Bundesausgleichsabgabe, die nach § 12 Abs. 3
des Milch- und Fettgesetzes (MFG) i. d. F. vom 10. 12.
1952 (BGBl. S. 811) — nunmehr erneut geidndert
durch das Gesetz vom 22. 6.1963 (BGBI. 1 S. 411) —
in Verbindung mit der Verordnung des Bundes-
ernidhrungsministers vom 30. 5. 1953 (BAnz. Nr. 84)
i.d.F. vom 21.12. 1956 (BAnz. Nr. 250) zu erheben
ist. Er erachtet die sachlichen Voraussetzungen der
Abgabepflicht fiir gegeben. Nach seiner Auffassung
hidngt die Entscheidung des bei ihm anhéngigen
Streitfalles ausschlaggebend davon ab, ob die Ver-
ordnung vom 11.6.1955 unter VerstoR gegen die
Bayer. Verfassung erlassen wurde. Einen Ver-
stoff erblickt er darin, daB das Amt flir landwirt-
schaftliche Marktordnung nicht nach Art. 77 Abs. 1
Satz 1 BV durch Gesetz, sondern gemifli Art. 77
Abs. 1 Satz 2 BV durch Verordnung errichtet wor-
den sei. Der MafBstab, an dem der Verwaltungsge-
richtshof die Giiltigkeit der Verordnung vom 11.6.
1955 miBt, ist also unmittelbar die Bayer. Verfas-
sung.

Die Einschlédgigkeit der Verordnung vom 11. 6. 1955
kann auch nicht deshalb in Zweifel gezogen werden,
weil das Bundesverfassungsgericht die in § 12 Abs. 2
MFG a.F. enthaltene Ermaichtigung der obersten
Landesbehérden zum Erlaf von Rechtsverordnun-
gen fiir verfassungswidrig erklidrt hat (BVerfGE 11,
77). Denn aus dieser Entscheidung lassen sich keine
Bedenken gegen die VerfassungsmaifBigkeit des Ab-
satzes 3 des § 12 MFG a.F. ableiten, weil er kei-
ne Ermiichtigung der obersten Landesbehérden zum
ErlaB von Rechtsverordnungen enthielt (vgl. Ha-
mann, Kommentar zum Milch- und Fettgesetz, Anm.
1 zu § 12).

V.

Nach Art. 77 Abs. 1 BV erfolgen die Organisa-
tion der allgemeinen Staatsverwaltung sowie die Re-
gelung der Zustindigkeiten und der Art der Bestel-
lung der staatlichen Organe durch Gesetz (Satz 1).
Die Einrichtung der Behirden im einzelnen obliegt
der Staatsregierung und auf Grund der von ihr er-
teilten Ermichtigung den einzelnen Staatsministe-
rien (Satz 2). Auf dieser Grundlage hat die Bayer.
Staatsregierung durch die Verordnung tiiber die Ein-
richtung der staatlichen Behorden vom 31.3.1954
(BayBS 1 S. 37) die Staatsministerien ermachtigt,
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sinnerhalb einer bestehenden Behoérdenorganisation
nach MafBigabe des Staatshaushalts’ die Einrichtung
von Staatsbehodrden ihres Geschaftsbereichs im ein-
zelnen anzuordnen und zu regeln (§ 1 Abs, 1); hie-
zu rechnet sie ,die Errichtung und Aufhebung, die
Vergroflerung und Verkleinerung, die Zusammen-
legung und Teilung von Behorden, die Bestimmung
ihres Sitzes, die Abgrenzung ihrer Amtsbezirke und
die Ordnung ihrer inneren Verhé&ltnisse sowie ihres
Verhiltnisses zu vorgesetzten, gleichrangigen und
nachgeordneten Behérden® (§ 1 Abs. 2). Der Ver-
waltungsgerichtshof kommt, hievon ausgehend, zu
dem Ergebnis, daB ,die Neuschaffung eines bisher
noch nicht vorhandenen Behdrdenzuges (gleichgiil-
tig, ob er aus mehreren, rdumlich begrenzt zustin-
digen oder einer einzigen fiir das ganze Land zu-
stdandigen Behorde besteht) stets.als Organisation
der Staatsverwaltung im Sinn des Art. 77 Abs. 1
Satz 1 BV" anzusehen sei; dagegen sei die Zusam-
menlegung mehrerer Behdrden zu einer Behorde,
die den gesamten Zustdndigkeitsbereich der zusam-
mengelegten Behdrden libernehme, zur ,Einrichtung
der Behorden im einzelnen" zu rechnen.

Diese Unterscheidung zwischen der Organisation
der allgemeinen Staatsverwaltung und der Einrich-
tung der Behoirden im einzelnen wird im Schrift-
tum gebilligt (vgl. Wolff, Verwaltungsrecht II —
1962 — § 78 III 2, S. 100; Schweiger, Bayer. Staats-
zeitung 1954 Nr. 19, BayVBIl. 1955, 38 und BayVBL
1960, 6). Der Verfassungsgerichtshof schlief3t sich die-
ser Auffassung an.

Beizupflichten ist dem Vorlagebeschlufl auch dar-
in, daB3 die Errichtung des Amtes fiir landwirtschaft-
liche Marktordnung dann keines Gesetzes bedurfte,
wenn das Landeserndhrungsamt im Jahre 1948 als
eine auf der Mittelstufe stehende Behorde rechts-
giiltig errichtet worden war und bis zur Errichtung
des neuen Amtes durch die Verordnun, vom 11.6.
1955 fortbestand, es sich sonach nur um die Umbil-
dung jenes Amtes unter gleichzeitiger Umbenennung
gehandelt hat (vgl. insbesondere §§ 1 und 4 der Ver-
ordnung vom 11.6.1955). Wire hingegen das Lan-
deserndhrungsamt im Jahre 1948 nicht rechtswirk-
sam oder nur als Bestandteil des Staatsministeriums
fir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten errich-
tet worden oder vor dem Erlall der Verordnung
vom 11.6.1955 als selbstindige Behorde weggefal-
len, so wire die Errichtung des Amtes fiir landwirt-
schaftliche Marktordnung nicht eine im Verordnungs-
weg zulidssige Umbildung einer im selben Behodrden-
zug bereits bestehenden Behidrde gewesen, vielmehr
wire eine neuartige Staatsbehorde geschaffen wor-
den, so dafl nach Art. 77 Abs. 1 Satz 1 B\ der Weg
der Gesetzgebung hiitte eingehalten werden miissen.

VI.

1. Das Landesernihrungsamt ist durch die Erste
Verordnung zur Ausfiihrung des Gesetzes iiber die
Auflésung des Reichsndhrstandes vom 19.5. 1948
(GVBL. S. 103), erlassen vom Bayer. Staatsministe-
rium fiir Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten,
errichtet worden. Es wurde als eine diesem Staats-
ministerium nachgeordnete Behorde in der Mittel-
stufe gebildet. Dies ergibt sich aus § 1 Abs. 2 der
Verordnung, nach dem sich das Staatsministerium
des Landesernidhrungsamtes ,in der Oberstufe be-
dient’; dabei ist der Begriff ,,Oberstufe*, wie auch
die §§ 5—7 der Zweiten Verordnung zur Durchfiih-
rung des Bewirtschaftungsnotgesetzes vom 23. 4. 1948
erkennen lassen, sachgleich mit Mittelstufe. Dem-
entsprechend bestimmt § 2 der Verordnung vom
19. 5. 1948 ausdriicklich, daB das Landeserndhrungs-
amt Anordnungen oder Einzelanweisungen ,ge-
mél den Weisungen des Staatsministeriums* erlafBt
und ,unter der Dienstaufsicht des Staatsministeri-
ums::'mdie Fachaufsicht iiber die Erndhrungsamter
austibt.

An dieser Stellung des Landeserndhrungsamtes
als - Mittelbehorde hat die Bekanntmachung des

Bayer. Staatsministeriums fiir Ernéhrung, Landwirt-
schaft und Forsten vom 29. 6. 1948 (StAnz. Nr. 27 S. 5)
nichts geéindert, die im wesentlichen den Inhalt der
Verordnung vom 19. 5. 1948 wiedergibt, sich mit ihm
jedoch insofern nicht voll deckt, als sie das Landes-
erndhrungsamt nicht als ,,Oberstufe* bezeichnet, son-
dern den Ausdruck ,Bayer. Staatsministerium fiir
Erndhrung, Landwirtschaft und Forsten — Landes-
erndhrungsamt —“ verwendet. Denn zur Abande-
rung der Verordnung vom 19.5.1948, die aus den
unter IV 1 dargelegten Griinden eine Rechtsverord-
nung war, hitte es einer neuen Rechtsverordnung
bedurft. Die Bekanntmachung hatte jedoch keinen
Rechtssatzcharakter. Er sollte ihr nach dem Willen
des Staatsministeriums offensichtlich auch nicht zu-
kommen. Dies ergibt sich schon aus ihrer duBleren
Form, insbesondere aus dem einleitenden Satz: ,Das
Bayer. Staatsministerium fiir Erndhrung, Land-
wirtschaft und Forsten gibt bekannt...” im Zusam-
menhalt mit dem Umstand, daB — im Gegensatz zur
Verordnung vom 19. 5. 1948 — keine Ermichtigungs-
grundlage angefiihrt wurde und die Verdffentli-
chung nur im Staatsanzeiger erfolgte. Im iibrigen
hitte eine Anderung der Verordnung, wenn sie
wirklich beabsichtigt gewesen sein sollte, durch die
Bekanntmachung vom 29.6.1948 nicht rechtswirk-
sam herbeigefiihrt werden kénnen. Denn der Rechts-
staatsgrundsatz (Art. 3 BV) hitte es im Interesse
der Rechtssicherheit erfordert, da der Verordnung-
geber, wenn er seine soeben im Gesetz- und Ver-
ordnungsblatt verkiindete Rechtsverordnung édndern
wollte, die abdndernde Norm in gleicher Weise be-
kanntgegeben hitte.

2. Ist hienach davon auszugehen, daB das Lan-
deserniihrungsamt nach der Verordnung vom
19. 5. 1948 als Landwirtschaftsbehdrde der Mittelstufe
errichtet worden ist, so ist bei der Frage der Wirk-
samkeit dieses Organisationsaktes zunachst zu prii-
fen, ob die Voraussetzungen des Art. 77 Abs. 1 Satz 2
BV vorlagen, ob es sich also um einen Fall der Ein-
richtung einer Behodrde im einzelnen handelte. Ent-
sprechend den Ausfiihrungen unter V kinnte dies
dann angenommen werden, wenn vor Errichtune
des Landesernihrungsamtes bereits eine oder meh-
rere im wesentlichen mit den gleichen Aufgaben
betraute Behorden auf der mittleren Verwaltungs-
stufe vorhanden gewesen wiiren, die durch Orga-
nisationsverordnung nur eine Umformung und Zu-
sammenfassung zu einer neuen einheitlichen Behérde
erfahren hitten. Dies war indessen nicht der Fall.

Als Ankniipfungspunkt fiir die Errichtung des
Landesernidhrungsamtes kommen nach Lage der Din-
ge nur die Marktwirtschaftsverbiande des fritheren
Reichsnédhrstandes in Betracht. Sowohl die Verord-
nung vom 19.5.1948 (§ 3) als auch die Bekanntma-
chung vom 29. 6. 1948 lassen klar ersehen, dall ge-
rade die Auflésung der Marktwirtschaftsverbéinde
(zum 30. 6. 1948) durch § 1 Abs. 2 Satz 2 des bizona-
len Gesetzes zur Auflosung des Reichsnidhrstandes
vom 21.1.1948 und die Notwendigkeit, die von den
Wirtschaftsverbiinden erledigten Aufgaben durch an-
dere, staatliche Dienststellen bewdiltigen zu lassen,
die Veranlassung zur Errichtung des Landeser-
nahrungsamtes waren. Es ist daher auf die Rechts-
stellung der Marktwirtschaftsverbidnde innerhalb der
staatlichen Verwaltung einzugehen.

Die Wirtschaftsverbinde waren als regionale Un-
tergliederungen der sog, Hauptvereinigungen (vgl
§§ 2 und 3 des Reichsnahrstandsgesetzes vom 13.9.
1933 — RGBI. 1 S. 626 —) 6ffentlich-rechtliche Kor-
perschaften, die nach der Vierten Verordnung iiber
den Aufbau des Reichsndhrstandes vom 4.2.1935
(RGBL. 1 S. 170) korperschaftliche Mitglieder des
Reichsnihrstands waren, dem seinerseits die Rechts-
stellung einer Selbstverwaltungskoérperschaft des of-
fentlichen Rechtes zukam (§ 1 der Ersten Verord-
nung iiber den Aufbau des Reichsnihrstandes vom
8.12.1933 — RGBI. I S. 1060 —). Als Gliederungen
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des Reichsnihrstandes wurden auch die Wirtschafts-
verbinde von der Kriegsgesetzgebung betroffen.

Durch § 2 der Verordnung iiber die Wirtschafts-
verwaltung vom 27.8.1939 i.d.F. vom 28.11.1939
(RGBI. I S. 2315) wurde der Reichsminister fiir Er-
nidhrung und Landwirtschaft ermichtigt, Dienststel-
len, Organisationen der wirtschaftlichen Eigenver-
waltung und sonstige Dienststellen, die zu seinem
Zustandigkeitsbereich gehorten, ganz oder teilweise
der staatlichen Verwaltung zu unterstellen, in staat-
liche Verwaltungsbehérden einzugliedern oder auf-
zuldsen.

Der Reichsnihrstand wurde aber weder aufgelost
noch in eine staatliche Verwaltungsbehoérde organi-
satorisch eingegliedert, sondern gemdfB § 6 Abs. 1
der Verordnung ,in seiner Gesamtheit dem Reichs-
minister fiir Erndhrung und Landwirtschaft unter-
stellt”. Die im Bezirk der obersten Landesbehérden
zustandigen Dienststellen und Gliederungen des
Reichsndhrstandes wurden den bei den obersten
Landesbehorden errichteten und einen Bestandteil
dieser Behorden bildenden Landesernihrungsam-
tern unterstellt (§ 5). Diese Regelung wurde durch
die Verordnung iiber die Reichsverteidigungskom-
missare und die Vereinheitlichung der Wirtschafis-
verwaltung vom 16.11.1942 (RGBL I S. 649) bei-
behalten (§ 17). Die Unterstellung des Reichsnahr-
standes unter den Reichsminister flir Erndhrung
und Landwirtschaft bedeutete, daB sich die allge-
meine Staatsaufsicht nach § 15 der Ersten Verord-
nung iiber den Aufbau des Reichsniahrstandes vom
8.12.1933 in eine allgemeine Dienstaufsicht verwan-
delte, die nicht nur ein Aufsichtsrecht, sondern auch
ein allgemeines sachliches Weisungsrecht enthielt.
Diese Unterstellung bezog sich jedoch nur auf die
Kriegsaufgaben der Erndahrungswirtschaft, die aller-
dings die meisten fachlichen Aufgaben des Reichs-
néhrstandes umfaBten. Im iibrigen wurde jedoch
die rechtliche Selbstidndigkeit des Reichsnidhrstan-
des durch die ,,Unterstellung” nicht eingeschrinkt.
Das galt namentlich fiir seine innere Verwaltung
und gewisse berufsstandische Aufgaben, die mit der
Kriegswirtschaftsverwaltung nicht im Zusammen-
hang standen. Diese Aufgaben verblieben ihm unter
der allgemeinen Staatsaufsicht zur selbstindigen
Erledigung (vgl. Lais, DAgrR 1943, 337 ff.; DOGer.
S. 160'166; Merkel, Die Marktordnung und ihr Recht
— 1945 — S, 57).

Hieran hat sich auch durch die Verordnung tber
die 6ffentliche Bewirtschaftung von landwirtschaft-
lichen Erzeugnissen vom 27. 8. 1939 (RGBI. I S. 1521)
nichts gedndert. Nach § 5 Abs. 2 wurden die im Be-
zirk der Verwaltungsbehdrde zustédndigen Dienst-
stellen des Reichsndhrstandes und die Untergliede-
rungen zur ordnungsméfigen Regelung der Bedarfs-
deckung dem Erndhrungsamt unterstellt, und nach
§ 5 Abs. 3 galt Entsprechendes fiir die Einrichtung
des Landesernihrungsamtes. Nach § 7 Abs. 2 wur-
den die Untergliederungen (Wirtschaftsverbiande,
Unterverbinde, Sonderbeauftragte) zur Sicherstel-
lung der fortlaufenden Bedarfsdeckung innerhalb
des Landesernihrungsamtes oder des Erndhrungs-
amtes zusammengefaB3t. Auch dies bedeutete nicht,
daf} die Untergliederungen unter Verlust ihrer recht-
lichen Selbstindigkeit Bestandteile des Landésernih-
rungsamtes oder der Erndhrungsédmter geworden
wiren, sondern nur, dafl sie zur Erfiillung kriegs-
wirtschaftlicher Aufgaben bei dem Landesernah-
rungsamt oder den Ernihrungsimtern geschlossen
eingesetzt wurden. Wie die Kreisbauernschaften und
die Landesbauernschaft dadurch, daB sie die Abtei-
lung A der Erndhrungsdmter bzw. des Landesernih-
rungsamtes bildeten; ihre Eigenschaft als Organisa-
tionen des Reichsndhrstandes nicht verloren, ha-
ben auch die Marktwirtschaftsverbinde ungeachtet
ihrer Zusammenfassung innerhalb des Landeser-
nédhrungsamtes ihre organisatorische Selbstandig-
keit bewahrt. Auf Grund der ZusammenschluBiver-
ordnungen verfiigten sie als Koérperschaften des of-

fentlichen Rechtes iiber Anordnungsgewalt, Bei-
tragsrecht und Ordnungsstrafgewalt. Sie unterstan-
den der Leitung eines ehrenamtlichen Vorsitzenden
und behielten ihre eigenen Haushalts- und Anstel-
lungsbefugnisse. Dabei hatten die Hauptvereinigun-
gen gegeniiber den Wirtschaftsverbianden den Cha-
rakter einer Dienstaufsichtsbehorde. Im librigen be-
stand die Aufsicht des Reichsnidhrstandes. (Vgl. hie-
zu: BGHZ 7, 75 ff.; DOGer. a.a.O. S. 166 f.; Lais
a.a. O.; Merkel a.a. O, S. 58 ff.; Kael3, Die Kriegs-
erndhrungswirtschaft, Anm. zu § 17 und § 19 der
Verordnung tuber die Reichsverteidigungskommissa-
re und die Vereinheitlichung der Wirtschaftsverwal-
tung sowie Anm. zu § 7 der Verordnung {iber die
offentliche Bewirtschaftung landwirtschaftlicher Er-
zeugnisse; ferner Pfundtner-Neubert, Das neue
Deutsche Reichsrecht III RV 1, Verordnung iiber die
Wirtschaftsverwaltung, Anm. zu § 5 und § 6 sowie
IIT RV 6, Verordnung uber die o6ffentliche Bewirt-
schaftung wvon landwirtschaftlichen Erzeugnissen,
Einf. und Anm. 1 zu § 7.) Die im Schrifttum (Kae,
Pfundtner-Neubert a.a.O.) gelegentlich gebrauchte
Wendung, der Reichsnihrstand oder die Marktwirt-
schaftsverbédnde seien durch die Kriegsgesetzgebung
in die staatlichen Verwaltungsbehorden ,eingeglie-
dert” worden, darf daher nicht in dem Sinne ver-
standen werden, daB sie unter Verlust ihrer orga-
nisatorischen Selbstdndigkeit in den staatlichen Be-
hoérden aufgegangen seien. 3

Reichsnihrstand undWirtschaftsverbiinde sind auch
mit dem Zusammenbruch am 8.5. 1945 nicht unter-
gegangen, Wie die Anordnungen der Militidrregie-
rung (vgl. z. B. die USFET-Direktive vom 14. 8. 1945
— AGO 014 1 GEG —) ersehen lassen, war es der
Wille der Besatzungsmacht, die Einrichtungen des
Reichsnihrstandes und der Ernidhrungsverwaltung
vorerst weiterbestehen zu lassen. Sie sollten auf
Grund der bisherigen Gesetze, Verordnungen, Richt-
linien und Ablieferungsbestimmungen, also auf der-
selben Grundlage wie vor der Besetzung, weiterar-
beiten. Erst durch das Gesetz lber die Auflésung
des Reichsnihrstandes im Vereinigten Wirtschafts-
gebiet vom 21.1.1948 wurde der Reichsndhrstand
in seiner Gesamtheit mit allen hoheitlichen Funktio-
nen, wie eigener Geselzgebung und eigener Verwal-
tung, aufgelost (§ 1 Abs. 1 des Gesetzes; DOGer. S.
160/162). Die Auflosung der Marktwirtschaftsver-
binde wurde bis zum 30.6.1948 hinausgeschoben
(§ 1 Abs. 2).

Aus alledem folgt, dafl im Zeitpunkt der Errich-
tung des Landeserndhrungsamtes durch die Verord-
nung vom 19.5.1948 die Marktwirtschaftsverbénde
noch als selbstindige, zwar den staatlichen Behor-
den funktionell unterstellte, in den staatlichen Be-
hérdenaufbau organisatorisch jedoch nicht eingeglie-
derte berufsstindische Kérperschaften des offent-
lichen Rechts bestanden haben. Sie waren vor al-
lem keine staatlichen Behérden auf der Mittelstufe
geworden, an die die Verordnung vom 19.5. 19".8
hitte ankniipfen konnen, um aus ihnen durch. Zu-
sammenlegung und Umformung das neue auf der
Mittelstufe stehende Landeserndhrungsamt zu bil-
den. Die Voraussetzungen fiir die Errichtung dieser
Behorde durch eine Verordnung gemi Art. 77 Abs.
1 Satz 2 BV waren daher nicht gegeben. Die Vt_ar-
ordnung vom 19. 5. 1948 beruft sich also i1. ihrer Ein-
leitung zu Unrecht auf diese Verfassungsnorm. .

VII.

Art. 77 Abs. 1 Satz 1 BV verlangt nach seinem
Wortlaut fir die Organisation der allgemeinen
Staatsverwaltung ein ,Gesetz*. Im Schrifttum wird
die Auffassung vertreten, dal dieser Begriff hier
im materiellen Sinne gebraucht wird, dafi also auch
eine auf einem formellen Gesetz als Erméchtigungs-
grundlage beruhende Rechtsverordnung (s. Art. 55
Nr. 2 Satz 2 BV) geniigt (Mang-Maunz-Mayer-
Obermayer a.a.O. S. 40; Schweiger, BayVBl. 1955,
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38/42; Wolff a.a.O. § 78 II b S. 97). Geht man
hievon aus, so konnte als ermichtigende Norm die
Verordnung iiber die Reichsverteidigungskommissare
und die Vereinheitlichung der Wirtschaftsverwal-
tung vom 16. 11. 1942 in Betracht kommen, deren
§ 15 an die Stelle des inhaltsgleichen § 2 der Ver-
ordnung iiber die Wirtschaftsverwaltung vom 27. 8.
1939 getreten ist. Hiegegen bestehen aber deshalb
Bedenken, weil diese Verordnungen ihrerseits ohne
eine in einem formellen Gesetz enthaltene spezielle
Ermichtigung erlassen worden sind und es zwei-
felhaft erscheint, ob der bayerische Verordnunggeber
sich noch auf solche Verordnungen, selbst wenn sie
~mit Gesetzeskraft" ergangen waren, stiitzen konnte
(vgl. auch das Gesetz liber den Erlal3 von Rechtsver-
ordnungen auf Grund vormaligen Reichsrechts vom
8.5.1948 — BayBS I S. 47 —). Es konnen aber letz-
ten Endes die hier aufgeworfenen Fragen offen-
bleiben. Denn die Verordnung vom 19. 5. 1948 findet
auf jeden Fall ihre Rechtsgrundlage in einer iiber-
verfassungsméfigen Ermaéchtigung durch das bizo-
nale Recht des Wirtschaftsrates fiir das Vereinigie
Wirtschaftsgebiet.

1. Hiezu ist zunichst allgemein zu bemerken:

Der Wirtschaftsrat (wegen seiner Rechtsstellung
vgl.: Klein, Neues deutsches Verfassungsrecht, S.
179 ff., besonders S. 185 f., 193 {.; Ehard, SJZ 1947,
585 ff.; Hoepfner, MDR 1948, 162 ff.; v. Mangoldt,
MDR 1948, 438 ff.; Straufl, Entwicklung und Auf-
bau des Vereinigten Wirtschaftsgebietes — 1948 —;
Naerger, Der Wirtschaftsrat des Vereinigten Wirt-
schaftsgebietes — 1949 —) wurde durch eine gemein-
same Anordnung der amerikanischen und britischen
Militarregierung eingesetzt, die im amerikanischen
Kontrollgebiet als Proklamation Nr. 5 der amerika-
nischen Militirregierung erging und am 10. 6. 1947
in Kraft trat (Art. VI). Die Grundlage der Proklama-
tion bildete ein zwischen den beiden Besatzungs-
michten getroffenes Abkommen vom 29. 5. 1947 {iber
die Neugestaltung der gemeinsamen Verwaltungen,
das als Anhang und Bestandteil der Proklamation
veroffentlicht wurde (vgl. Huber, Quellen zum
Staatsrecht der Neuzeit, S. 172 ff.). In seinem Vor-
spruch wurde die Neugestaltung damit begriindet,
daB sie ,eine vollstandigere Wirtschaftseinheit bei-
der Zonen herbeifiihren und die Losung der drin-
genden Wirtschaftsprobleme und den Wiederaufbau
der Wirtschaft durch deutsche Stellen mit Verant-
wortlichkeit gegeniliber dem Volk und mit einem
umfassenden Aufgabenkreis fordern solle. Der
Wirtschaftsrat wurde von den Landtagen der Lén-
der beider Zonen gewihlt. Er hatte auf bestimmten
in der Proklamation aufgezihlten Gebieten, z.B.
der Erzeugung, Einfuhr, Erfassung, Zuteilung und
Verteilung von Lebensmitteln, gesetzgebende Be-
fugnisse. Er konnte den Erla von Ausfiihrungs-
und Durchfiihrungsbestimmungen, soweit er sie sich
nicht selbst vorbehielt, auf andere Organe (Exeku-
tivrat, Direktoren der einzelnen Verwaltungen, Lén-
der) delegieren. Er war somit die gesetzgebende Ver-
tretung der Bevilkerung beider Zonen und insofern
ein parlamentsihnliches Gebilde (Straufi a.a.O. S.
36; Maunz, Deutsches Staatsrecht — 12. Aufl. —
§ 1 III 4 S. 5; Giese, Staatsrecht, S. 174). Nach Art.
IV waren die Gesetze des Wirtschafisrates fiir die
Lénder bindend und gingen jeder Art von Landes-
gesetzgebung, auch dem Landesverfassungsrecht, vor.
Hieran &nderte sich durch die Umbildung nichts,
die die Verwaltung des Vereinigten Wirtschaftsge-
bietes und damit auch der Wirtschaftsrat durch die
gemeinsame Anordnung der amerikanischen und
britischen Militarregierung, fiir das amerikanische
Kontrollgebiet erlassen durch die Proklamation Nr.
7 der amerikanischen Militdrregierung, mit Wir-
kung ab 9.2.1948 (Art. XV der Proklamation) er-
fuhr. Wenn auch das Vereinigte Wirtschaftsgebiet
weiterhin keinen staatlichen Charakter trug und
der Wirtschaftsrat ebenso wie die gesamten {ibri-

gen Verwaltungen des Vereinigten Wirtschaftsge-
biets nicht Vertreter eines neuen Staatswesens, son-
dern eines blofien Zweckverbandes oder einer Ver-
waltungseinheit der Linder des Vereinigten. Wirt-
schaftsgebiets (StrauB3 a.a. O. S. 47 {f.) war, so hatte
er gleichwohl kraft Besatzungsrechtes innerhalb sei-
ner Zustindigkeit eine der Gesetzgebung der Lin-
der tiibergeordnete Rechtsetzungsgewalt (vgl. Art.
IX der Proklamation Nr. 7; BVerfGE 2, 237/257:
wegen der dem Landesrecht ebenfalls vorgehenden
Gesetzgebung des Landerrats der US-Zone wvgl.
VerfGH 14, 25/29).

Angesichts dieser Rechtsstellung kann dem Wirt-
schaftsrat nicht das Recht abgesprochen werden, auf
den ihm damals iibertragenen Gebieten auch alle
jene organisatorischen MaBnahmen zu treffen, die
ihm notwendig erschienen, um seine Aufgaben in
moglichst umfassender Weise zu lésen. Seine Befug-
nisse zu organisatorischen Eingriffen auch in den
Behdrdenaufbau der Linder diirfen nicht unter dem
Blickpunkt der spidter im Grundgesetz festgelegten
Zustidndigkeitsabgrenzung zwischen Bund und Lén-
dern (Art. 83 ff. GG), sondern miissen aus der be-
sonderen wirtschaftlichen Situation heraus beurteilt
werden, die die Besatzungsmichte — trotz ihrer da-
mals vorherrschenden Dezentralisierungsbestrebun-
gen — zu seiner Einsetzung und Ausstattung mit
Kompetenzen veranlafit hatte. Beriicksichtigt man
die damalige auBlerordentliche wirtschaftliche Not-
lage, so geht es nicht an, die Rechtsetzungsbefugnis
des Wirtschaftsrats auf den ihm iibertragenen Auf-
gabengebieten als dahin eingeschriankt zu betrach-
ten, dal ihm behordenorganisatorische Mafinahmen
im Linderbereich grundsitzlich verwehrt gewesen
seien. Derartige voriibergehende NotmafBnahmen
standen im tlbrigen auch nicht zu dem féderalisti-
schen Prinzip, auf das der VorlagebeschluBl beson-
ders hinweist, in Widerspruch.

2. War hienach der Wirtschaftsrat befugt, bei Lo-
sung der ihm tlbertragenen schwierigen wirtschait-
lichen Probleme notfalls auch in den Behordenauf-
bau der Linder einzugreifen, so konnte er auch die
Landesregierungen dazu ermichtigen, ohne Riuck-
sicht auf das Landesverfassungsrecht Organisations-
dnderungen in ihrem Behordenapparat vorzuneh-
men, Dies ist auf dem Gebiete der Erndhrungsver-
waltung im Zusammenhang mit der im Gesetz vom
21. 1. 1948 verfiigten Auflosung des Reichsndhrstan-
des in folgender Weise geschehen:

Nach § 3 Abs. 1 dieses Gesetzes waren die Auf-
gaben auf dem Gebiete der Erndhrungswirtschaft
von den obersten Landesbehérden fiir Erndhrung
und Landwirtschaft sowie ihren nachge-
ordneten Dienststellen wahrzunehmen.
Nach § 4 Abs. 1 gingen die Aufgaben des Reichs-
nihrstandes auf dem Gebiete der Landwirtschaft auf
die obersten Landesbehorden fiir Ernédhrung und
Landwirtschaft sowie ihre nachgeord-
neten Dienststellen uber. Hieraus ist zu
ersehen, daf3 der Wirtschaftsrat von der Annahme
ausging, die Auflésung des Reichsndhrstandes, der
bis dahin weitgehend zur Erfiillung der Aufgaben
der Ernidhrungsverwaltung herangezogen worden
war, miisse zwangsldufig zur Einrichtung von Be-
horden fiihren, die auf der Stufe zwischen den Er-
nidhrungsdmtern und der obersten Landesbehérde
stiinden. Denn nur die auf der Unterstufe stehen-
den Erndhrungsimter konnte der Gesetzgeber nicht
im Auge gehabt haben, wenn die genannten Be-
stimmungen von nachgeordneten Stellen der ober-
sten Landesbehtérden sprechen; sie kamen natur-
gemiB fiir die Bewiltigung der frither den Markt-
wirtschaftsverbinden Ubertragenen iberortlichen
Aufgaben nicht in Betracht. Ganz deutlich tritt dies
in der Zweiten Verordnung zur Durchfiihrung des
Bewirtschaftungsnotgesetzes vom 23.4.1948 in Er-
scheinung. Hier trifft namlich § 6 Bestimmungen
gerade iiber die Aufgaben der oberen Landes-
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behorden fiir Erndhrung und Landwirtschaft, in-
dem er vorschreibt:

,Die oberen Landesbehorden fiir Erndhrung und
Landwirtschaft haben die Aufgabe, im Rahmen
der Verordnungen, Weisungen und Richtlinien fiir
die Erndhrung der Bevilkerung zu sorgen. Ihnen
obliegt ferner . .. die Uberwachung der nach-
geordneten erndhrungswirtschaftlichen Dienst-
stellen®.

In die gleiche Richtung weist auch der — in der
Verordnung vom 19. 5. 1948 als Erméachtigungsgrund-
lage mitangefiihrte — § 29 der Verordnung vom
23.4.1948. Er zidhlt zu den erndhrungswirtschaftli-
chen Dienststellen i.S. der Verordnung auch ,die
von den obersten Landesbehdrden fiir Erndhrung
und Landwirtschaft mit der Durchfiihrung der Be-
wirtschaftung oder marktregelnden MaBBnahmen be-
auftragten bewirtschaftenden Stellen’. Er geht also
ebenso wie § 3 Abs. 1 und § 4 Abs. 1 des Gesetzes
vom 21. 1. 1948 davon aus, daB die obersten Landes-
behdérden nicht alle erndhrungswirtschaftlichen Auf-
gaben, insbesondere nicht alle Aufgaben, die dem
aufgelosten Reichsnédhrstand und den unmittelbar
vor der Auflésung stehenden Wirtschaftsverbidnden
obgelegen hatten, kiinftig selbst wahrnehmen, son-
dern sie teilweise auf ,bewirtschaftende” Stellen
ubertragen wiirden; diese aber, wie § 3 Abs. 2 und
§ 4 Abs. 2 ersehen lassen, sollten keine berufs-
stdndischen Organisationen mehr sein. Ersichtlich
hatte der Verordnunggeber in erster Linie die in
§ 6 der Verordnung erwihnten ,oberen Landesbe-
hirden fir Ernidhrung und Landwirtschaft” im Auge.

Hilt man die genannten Vorschriften zusammen,
so erscheint die Annahme gerechtfertigt, dafl der
Gesetzgeber des Vereinigten Wirtschaftsgebietes die
obersten Landesbehdrden ermichtigt hat, eine zen-
trale, auf der Mittelstufe stehende Behorde der Er-
nihrungsverwaltung zu errichten. Als Bestitiguig
dieser Auffassung kann es gewertet werden, dali ‘n
Nr. 1 der Richtlinien iliber die Beteiligung und Mit-
wirkung der berufsstindischen Organisationen der
Land- und Erndhrungswirtschaft an der Durchfiih-
rung der Bewirtschaftung und Marktordnung vom
18.6.1948 (Amtsblatt der VELF S. 73 ff.) bestimmt
ist:

»Die Aufgaben der Marktwirtschaftsverbinde

sind von den obersten Landesbehdrden fiir Er-

nihrung und Landwirtschafi nach Moglichkeit an
ihrer Weisungsbefugnis unterliegende staatlichz

Dienststellen (Landesernihrungsimter) zu tiber-

tragen und innerhalb der Dienststeilen von Re-

feraten (Wirtschaftsstellen) wahrzunehmen®.

Die Errichtung des Landeserndhrungsamts durch
die Verordnung vom 19.5. 1948 war hiernach durch
eine im bizonalen Recht enthaltene Ermaichtigung
gedeckt.

3. Da das Landesernihrungsamt im Jahre 1955
noch bestand, konnte das Staatsministerium fiir Er-
ndhrung, Landwirtschaft und Forsten — wie schon
unter V dargelegt — dieses Amt auf Grund des
Art. 77 Abs. 1 Satz 2 BV in Verbindung mit § 1 der
Verordnung iiber die Einrichtung der staatlichen Be-

hérden vom 31. 3. 1954 zum Amt fiir landwirtschaft-
liche Marktordnung im Verordnungswege umbil-
den.

VIIL.

Da die Verordnung vom 11. 6. 1955 auch sonst kei-
nen verfassungsrechtlichen Bedenken begegnet, war
auszusprechen, dall sie nicht gegen die Bayer. Ver-
fassung verstofit.

Das Verfahren ist kostenfrei (Art. 22 Abs, 1 Satz
1 VIGHG).

gez. Dr. Elsifer Dr. Eyermann Dr. Bohley
gez, Dr. Kolb Dr. Meder Dr. Stilrmer
gez. Kohler Dr. Oestreicher Dittmann

Anderung der Satzung
der Bayer. Landesbrandversicherungsanstalt
Vom 25. Juli 1963

Auf Grund des Art. 9 des Abs. Il des Gesetzes iiber
das 6ffentliche Versicherungswesen vom 7. Dezember
1833 (BayBS I S. 242) in der Fassung der Gesetze vom
29. Mai 1957 (GVBL S.105) und vom 30. Mai 1961
(GVBI. S. 148) wird die Satzung der Bayer. Landes-
brandversicherungsanstalt vom 15. Dezember 1956
(BayBS I S. 249) in der Fassung der Anderungen vom
10 September 1959 (GVBI. S.240) und vom 16.Juli
1962 (GVBL. S 141) mit Zustimmung des Landesaus-
schusses der Bayer. Landesbrandversicherungsanstalt
und mit Genehmigung des Bayerischen Staatsmini-
steriums des Innern (ME vom 26.Juni 1963 Nr.I A4 —
538-—10/7) sowie mit fachaufsichtlicher Genehmigung
des Bayerischen Staatsministeriums fiir Wirtschaft
und Verkehr (ME vom 12. Juli 1963 Nr. 7910b — II/5b
— 30299) wie folgt gedndert:

I

1. § 47 erhilt folgende Fassung:

»Die Anstalt haftet nicht fiir Schiden, die durch
Kriegsereignisse jedzr Art, innere Unruhen, Erd-
beben oder Kernenergie verursacht werden. Ist der
Beweis fiir das Vorliegen einer dieser Ursachen
nich! zu erbringen, so geniigt fiir den Ausschluf
der Haftung der Anstalt die liberwiegende Wahr-
scheinlichkeit, dall der Schaden auf eine dieser
Ursachen zurtiickzufiihren ist.“

2 In §48 wird das Wort ,nur” gestrichen; vor dem
Wort ,.abgeschioss=2n“ werden die Worte ,nach § 33"
eingefiigt.

IT.
Die Anderungen treten am 1. Oktober 1963 in Kraft.

Miinchen, den 25. Juli 1963

Bayerische Versicherungskammer
Rudolf Herr gen, Prisident
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