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Verordnung

iiber die Ubertragung von Rechten auf die
Bayerische Landesbodenkreditanstalt
Vom 27. Mai 1953

Auf Grund Art. 35 Abs. 2 Satz 2 des Gesetzes
iiber die Bayerische Landesbodenkreditanstalt vou
19, April 1949 (GVBI. S. 85) wird verordnet:

§1

Die Vorschrift des Art. 35 Abs. 2 Satz 1 des Ge-
setzes liber die Bayerische Landesbodenkreditanstait
vom 19. April 1949 (GVBIL. S. 85) wird auf folgende
weitere, auf die Anstalt tibertragene Rechte ausge-
dehnt:

Hypotheken und Grundschulden, die nach dem
20, Juni 1948 zugunsten des Bayerischen Staates,
vertreten durch die Bayerische Landesbodenkredit-
anstalt, oder zugunsten des Bayerischen Staales, ver-
treten durch die Bayerische Landesbodenkredit-
anstalt, diese vertreten durch ein anderes Kredit-
institut, bestellt worden sind.

§ 2
Diese Verordnung tritt am 1. Juni 1953 in Kraft.

Miinchen, den 27. Mai 1953.

Bayer. Staatsministerium der Justiz
Weinkamm, Staatsminister.

Bekanntmachung

iiber Anderungen der Satzung des Bayer.
Versorgungsverbandes

Vom 23. Mai 1953

Auf Grund des Art. 9 Abs. 2 des Gesetzes iiber
das offentliche Versicherungswesen vom 7. 12. 1933
(GVBL. S. 467) wird die Satzung des Bayer. Versor-
gungsverbandes vom 29. 12, 1938 (GVBI. 1939 S, 1)
mit den Anderungen vom 4. 11, 1949 (GVBI. S. 280),
vom 27. 7. 19561 (GVBI. S. 124) und vom 10. 4. 1952
(GVBI. S. 154) mit Zustimmung des Landesausschus-
ses und mit Genehmigung des Bayer. Staatsmini-
steriums des Innern (MinisterialentschlieBung vom
22. 4, 1953 Nr. I A 3 — 4578 g 2) wie folgt gedindert:

I

1. § 4 erhilt folgenden Absatz 4:
»4. Die Versicherungskammer kann mit Zustim-
mung des Landesausschusses Durchfiihrungs- und
Ubergangsbestimmungen erlassen.

2, In § 6 Abs. 1 Ziff. 5 wird nach den Worten ,§ 11
Abs. 4% eingefiigt:
»12 Abs. 3.%

3. Dem § 6 Abs, 1 ist folgende Ziff. 6 anzufiigen:
»6) Durchfiihrungs- und Ubergangsbestimmungen
(8 4 Abs. 4).“

4. Dem § 12 wird folgender Abs, 3 angefiigt:

23 Der Versorgungsverband kann mit dem
Bayer. Stiddieverband, dem Verband der Land-
gemeinden Bayerns und dem Landkreisverband
Bayern als den anerkannten Organisationen sei-
ner Pfichtmitglieder zur Sicherstellung der Ver-
sorgungsanwartschaften der angemeldeten An-
gesiellten und der Versorgungsanspriiche ihrer
Versorgungsempfianger eine besondere Regelung
vereinbaren. Diese Vereinbarung bedarf der Zu-
stimmung des Landesausschusses.”

. Dem § 13 wird folgender Satz 2 angefiigt:

+§ 12 Abs. 3 bleibt unberiihrt.”

. In § 14 Abs 2 treten an die Slelle des Satzes b

folgende Siitze 5 und 6:

wDie Sitze | bis 4 gelten nicht fiir Beamte, die
bisher bei einer anderen Versorgungskasse, die
dem Versorgungsverband die Gegenseitigkeit ge-
wihrleistet, angemeldet waren. Sie gelten auch
nicht, wenn das Mitglied irn Rahmen der Gesetze
im Versorgungsfall gegen einen Dritten einen
Anspruch auf anteilige Erstattung der Versor-
gungslasten hat oder einem Dritten die Versor-
gungslasten anteilig erstatten muf.”

.In § 14 Abs. 4 treten an die Stelle des Satzes 3

folgende Siitze 3 bis 5:

»Im Falle des § 72 des Bundesgeseizes zu Art. 131
GG vom 11. 5 1951 (BGBI. I S, 307) vergiitet der
Versorgungsverband die Leistungen, die das Mit-
glied dem Tridger der gesetzlichen Rentenver-
sicherung zu erstatten hat. Bei berufsmifiigen
kommunalen Wahlbeamten wvergiitet der Ver-
sorgungsverband, wenn eine Nachversicherungs-
pflicht nicht besteht, das Ubergangsgeld nach
Art. 15 Abs. 1 des Gesefzes iiber kommunale
Wahlbeamte (KWBG) vom 10. 7. 1952 (GVBIL.
S. 223) einschlieBlich der Leistungen nach Art. 15
Abs, 4 KWBG, soweit sich das Ubergangsgeld im
Rahmen der Sollvorschrift des Art. 15 Abs. 2
KWBG hilt. Zur Ausgleichung unbilliger Hir-
ten kann der Versorgungsverband mit Zustim-
mung des Landesausschusses eine besondere Ver-
giitung gewihren.“ :

. Hinter § 14 werden folgende §§ 14a und 14b

eingefiigt:
»3 14a -
Anmeldung von Personen dieunter
Art. 131 GG fallen.

1. Die Mitglieder haben ab 1. April 1953 auch alle
bei ihnen als Angestellte oder Arbeiter be-
schéaftigten und unter Kapitel I des Bundesge-
setzes zu Art. 131 GG fallenden Personen mit
Versorgungsanwartschaften anzumelden, wenn
ihnen auf Grund der Beschiftigung im Versor-
gungsfall Verpflichtungen gegen den Bund zur .
Erstattung entsprechender Versorgungslastenan=
teile entstehen.

2. Die Mitglieder haben ihre unter das Baye-
rische Gesetz zu Art. 131 GG vom 31. 7. 1952
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(GVBI. S. 235) fallenden Personen mit Versor-

gungsanwartschaften, soweit die Zeit der Wie-

derbeschiftigung nach den Gesetzen zu Art. 131

GG ruhegehaltsfdhig ist, wieder anzumelden, und

zwar

a) ihre Beamten, Angestelllen und Arbeiter zur
Wiederverwendung, die bei ihnen im Ange-
stellten- oder Arbeiterverhiltnis wiederbe-
schiftigt werden, vom Zeitpunkt der Wieder-
beschiftigung an, frithestens jedoch ab 1. Juli
1948,

ihre unter § 4 Abs. 2 des Bayer. Gesetzes zu
Art. 131 GG fallenden ehemaligen Beamten
auf Widerruf, die bei ihnen im Angestellten-
oder Arbeiterverhilinis wiederbeschiftigt
werden, vom Zeitpunkt der Wiederbeschéfti-
gung an, frithestens jedoch ab 1. April 1951,

¢) die unter Buchst. a und b bezeichneten Per-
sonen, soweit sie im offentlichen Dienst bei
einem anderen Dienstherrn im Angestellten-
oder Arbeiterverhiltnis wiederbeschiftigt wer-
den, vom Zeitpunkt der Wiederbeschiftigung
~ an, friithestens jedoch ab 1. April 1951,
3. Personen, die im Zeitpunkt ihrer Aufierdienst-
stellung angemeldet waren und die nach § 62
Abs. 3 des Bundesgesetzes zu Art, 131 GG oder
nach § 15 des Bayer. Gesetzes zu Art. 131 GG
so behandelt werden, wie wenn sie aus ihrem
Dienst nicht ausgeschieden wiiren, sind ab 1. April
1951 wieder anzumelden.
4. Im iibrigen gilt § 14.

§14b

Anmeldung berufsmifiger kommu-
naler Wahlbeamter.

1. Die berufsmiBigen kommunalen Wahlbeam-
ten, denen Versorgungsrechte nach dem Gesetz
iiber kommunale Wahlbeamte zustehen, sind
vom Inkrafttreten dieses Gesetzes an nach Mal-
gabe des § 14 in Verbindung mit den folgenden
Absétzen 2 und 3 anzumelden.

2. An die Stelle der Altersgrenze von 45 Jahren
tritt fiir berufsmifige kommunale Wahlbeamte
eine Altersgrenze von 55 Jahren. Die Umlagen-
nachzahlung wegen Uberschreitung der Alters-
grenze wird vom 56. Lebensjahr ab berechnet.
3. Die Altersgrenze von 60 Jahren gilt ausnahms-
weise fiir die im Jahre 1952 wiedergewihlten be-
rufsmifiigen kommunalen Wahlbeamten nicht,
die entweder seit 1946 als kommunale Wahl-
beamte oder seit 1948 als hauptamtliche kommu-
nale Wahlbeamte ununterbrochen im Amt waren
und bei Beginn ihrer Amtszeit im Jahre 1946
oder 1948 das 60. Lebensjahr noch nicht iber-
schritten hatten. Aus besonderen Griinden kann
die Versicherungskammer iibergangsweise auch
die Anmeldung anderer berufsmafBiger kommu-
naler Wahlbeamter, die das 60. Lebensjahr be-
reits iiberschritten haben, zulassen.“

. Nach § 16 wird folgender § 16 a eingefiigt:

»§ 16a

Umlagen bei Personen, die unter
Art. 131 GG fallen.

1. Bei den nach § 14a Abs. 1 und 2 angemelde-
ten Personen werden die Umlagen aus den ruhe-
gehaltsfdhigen Jahresdienstbeziigen nach dem
Stand vom 8. Mai 1945 oder an dem nach § 1
Abs. 4 des Bayer Gesetzes zu Art. 131 GG mali-
geblichen Tag der Auflerdienststellung unter
Beriicksichtigung der sich aus den gesetzlichen
Bestimmungen zu Art. 131 GG ergebenden Ein-
schrinkungen berechnet.

2. Die Dienstbeziige gemidfl Abs. 1 gelten als
Dienstbeziige einer angemeldeten Stelle im Sinne
des § 16 Abs. 2.

3. Im ibrigen gilt § 16.“

b

—

10. Hinter § 20a werden folgende §§ 20b und 20¢

11.

eingefiigt:
»8 20b

Ersatzleistung fiir Versorgungs-
beziliige nach den Gesetzen
zu Art. 131 GG,

1. Der Versorgungsverband ersetzt ab 1. April
1951 seinen Mitgliedern acht Zehntel ihrer Lei-
stungen fur Versorgungsbeziige und fiir Versor-
gungslastenanteile nach den gesetzlichen Bestim-~
gen zu Art. 131 GG. Vor der Gewihrung von
Unterhaltsbeitrdgen mufBl das Mitglied die Ver-
sicherungskammer héren; andernfalls ist der Ver-
sorgungsverband zur Ersatzleistung nicht ver-
pflichtet. Ubergangsgehilter und Ubergangsbe-
zuge ersetzt der Versorgungsverband nicht.

2. Im {ibrigen gelten §§ 20 und 21 Abs. 2.

§ 20¢

Ersatzleistung fiilr Versorgungs-
beziige nach dem Gesetz iliber
kommunale Wahlbeamte.

1. Der Versorgungsverband ersetzt ab 1. Mai 1952
seinen Mitgliedern acht Zehntel der Versorgungs-
leistungen bei Eintritt in den Ruhestand gemil
Ait 14 KWBG, der Hinterbliebenenversorgung
gemil Art 15 Abs. 3 KWBG und der Unter-
haltsbeitrdge gemél Art. 16 Abs. 1 und 2 KWEG.
Vor der Gewédhrung von Unterhaltsheitrigen muld
das Mitglied die Versicherungskammer hiren:
andernfalls ist der Versorgungsverband zur Er-
satzleistung nicht wverpflichtet. Der Ersatz fiir
einen Unterhaltsbeitrag ist ausgeschlossen, wenn
der Versorgungsverband gemil § 14 Abs. 4 das
Ubergangsgeld oder die nachentrichteten Bei-
trage zur gesetzlichen Rentenversicherung ver-
giitet hat.

2. Im Fall des Art. 14 Abs. 2 Ziff. 2 KWBG lei-
stet der Versorgungsverband nur dann fiir die
volle Versorgung zu acht Zehntel Ersatz, wenn
der Wahlbeamte durch seinen [riiheren Dienst-
herrn zum Versorgungsverband angemeldet war.
Im iibrigen leistet der Versorgungsverband nur
fiir den Teil der Versorgungsbeziige zu acht Zehn-
tel Ersatz, den das Mitglied als letzter Dienstherr
bei anteiliger Erstattung durch den friitheren
Dienstherrn nach MaBgabe des Art. 24 Satz 1
KWEBG zu tragen hiitte. Hat das Mitglied gegen
einen fritheren Dienstherrn einen Anspruch auf
anteilige Erstattung der Versorgungslasten, so
gilt § 21 Abs. 2.

3. Absatz 2 gilt entsprechend fiir die Ersatz-
leistung von Unterhaltsbeitrigen gemifB Art. 16
Abs. 1 und 2 KWBG.

4, Im iibrigen gelten §§ 20, 20 a und 21 Abs. 2 der
Satzung in Verbindung mit Art. 13 Abs. 2
KWBG.“

In § 21 treten an die Stelle des Absatzes 2 die
folgenden Absdtze 2 und 3:

2. Der Versorgungsverband ersetzt ab 1, April
1951 eine Versorgung nicht, soweit dem Mitglied
ein Anspruch auf anteilige Erstattung der Ver-
sorgungslasten gegen einen Dritten zusteht. Rich-
tet sich der Erstattungsanspruch gegen ein ande-
res Mitglied des Versorgungsverbandes, so er-
setzt der Versorgungsverband dem Mitglied, das
die Versorgungsbeziige auszuzahlen hat, die volie
Versorgung zu acht Zehntel. Die Ersatzpflicht des
Versorgungsverbandes gegeniiber dem anderen
Mitglied entfillt damit. Richtet sich der Erstat-
tungsanspruch gegen ein Mitglied einer anderen
Versorgungskasse, so kann die Ersatzleistupg
durch besondere Vereinbarung auch anders, je-
doch nicht ungiinstiger fiir das Mitglied, geregelt
werden.
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3. In Versorgungsfillen, in denen die Versor-
gungsbeziige nach dem Reichspolizeikostengeselz
vom 29. 4. 1940 (RGB! 1 S. 688) unter Mitgliedern
aufzuteilen sind, ersetzt der Versorgungsverband
dem Mitglied, das Versorgungstriger ist, bis zum
31. Mirz 1953 die volle Versorgung noch zu zehn
Zehntel
II.
Die Amtsdauer des derzeitigen Landesausschusses
endet am 31. Mirz 1954.

III.
Die Satzungsinderungen treten am 1. April 1953 in
Kraft.
Miinchen, den 23. Mai 1953.
Bayer. Versicherungskammer
Rudolf Herrgen, Prasident

Entscheidung

des Bayerischen Verfassungsgerichtshofes auf

Feststellung der Verfassungswidrigkeit der

Ziffer 21 des bayer. Gesetzes Nr. 3 iiber die

Eestrafung von Verfehlungen gegen die An-

‘ordnungen der Besatzungsmacht v. 16.10.1945
(GVBIL. Nr. 6 S.2)

Im Namen des Freistaates Bayern!®)

Der Bayerische Verfassungsgerichtshof erlifit in
der Sache: s

Antrag der Hausgehilfin S. in O,

vertreten durch Rechtsanwalt B. in P.,

auf Feststellung der Verfassungswidrigkeit der Zif-
fer 21 des bayer. Gesetzes Nr. 3 iiber die Bestra-
fung von Verfehlungen gegen die Anordnungen der
Besatzungsmacht vom 16. 10. 1945 (GVBL. Nr.6 S.2)
ohne miindliche Verhandlung in der nichtoffent-
lichen Sitzung vom 9. Mai 1953, an der teilgenom-
men haben:

als Vorsitzender: :
der stellv. Prdsident des Bayerischen Verfassungs-
gerichtshofs, Senatspriasident Dr. Decker, Bayeri-
scher Verwaltungsgerichtshof,

die Beisitzer:

1. Senatsprasident Dr. Adam, Bayer. Verwaltungs-
gerichtshof,

2. Landgerichtsprisident
gericht Miinchen II,

Dr. Holzinger, Land-

3. Oberstlandesgerichtsrat Dr. Ring, Bayer. Ober-
stes Landeszericht,

4. Senatsprasident Dr. Wintrich, Oberlandesgericht
Miinchen,

5. Oberverwaltungsgerichtsrat Keller, Bayer. Ver-
waltungsgerichtshof,

6. Oberverwaltungsgerichtsrat Dr. Eyermann,
Bayer. Verwaltungsgerichtshof,

7. Oberstlandesgerichtsrat Dr. Stiirmer, Bayer.
Oberstes Landesgericht,

8. Oberstlandesgerichtsrat Dr. Kolb, Bayer. Ober-
stes Landesgericht,

folgende

Entscheidung:

Das bayerische Gesetz Nr. 3 vom 16. Oktober 1945
(GVBL Nr. 6 S. 2) ist verfassungswidrig und nichtig,
soweit in seiner Ziffer 21 mit Strafe bedroht wird,
»Wer gegen die Interessen der alliierten Streitkrifte
oder eines ihrer Mitglieder handelt®.

Griinde:
3

1. Gegen die ledige Hausgehifin S. in O. ist ein
Strafverfahren anhiingig. Sie wird beschuldigt, kei-

*) Die Entscheidung (Vr 147 — VII — 52) wird gem. § 54

Abs. 4 des Gesetzes iliber den Verfassungsgerichtshof vom
22. 7. 1947 (GVBL. S, 147) verdffentlicht.

_als Stellungnahme der Staatsregierung eine

ner geregelten Arbeit nachzugehen und sich ihren
Lebensunterhalt durch Umgang mit Besatzungsange-
horigen zu verschaffen, denen sie gegen Entgelt den
Geschlechtsverkehr gestatte. Das Amtsgericht G. hat
sie am 8. 1. 1952 zu einer Gefingnisstrafe von drei
Monaten verurteilt, da sie durch ihr Verhalten gegen
die offentliche Ordnung verstofien und sich dadurch
eines Vergehens gegen Ziffer 21 des bayerischen Ge-~
setzes Nr. 3 vom 16 10 1945 schuldig gemacht habe.

Die Angeklagte hat gegen dieses Urteil Berufung
eingelegt und sich darauf berufen, daB Ziffer 21 des
Gesetzes Nr. 3 in der 1. Alternative (,wer gegen die
offentliche Ordnung verstéfit“) durch die Entschei-
dung des Bayer. Verfassungsgerichtshofs vom 13. 10.
1951 (V1. 168 — V — 50) fiir nichtig erkldart worden
sei. In der Hauptverhandlung vor dem Landgericht
Miinchen II als Berufungsgericht wurde vom Vor-
sitzenden gemial § 265 StPO darauf hingewiesen, daf3
sich das Verhalten der Angeklagien auch als Ver-
stofl gegen die 2 Alternative der Ziffer 21 des Ge-
setzes Nr. 3 (Handeln gegen die Interessen der Alli-
ierten Streitkridfte) darstellen kénne.

Der Verteidiger der Angeklagten, Rechtsanwalt B.,
stellte nunmehr mit Schriftsatz vom 22. 10. 1952 beim
Bayer. Verfassungsgerichtshof den Antrag, die Nich-
tigkeit des Gesetzes Nr. 3 auch insoweit festzustel-
len, als in seiner Ziffer 21 mit Strafe bedroht wird,
wer gegen die Interessen der Alliierten Streitkrifte
oder eines ihrer Mitglieder handelt. Er vertritt die
Auffassung, dafi hier der Tatbestand noch weniger
konkretisiert sei als in der bereits vom Verfassungs-
gerichtshof als nichtig erachteten 1. Alternative der
Ziffer 21 (VerstoB gegen die offentliche Ordnung).
Die Interessen der Besatzungsmacht seien so viel-
gestaltig und wandelbar, da3 kein Staatsbiirger fesl-
stellen kénne, ob er durch sein Handeln gegen ein
solches Interesse verstofie.

Das Landgericht Miinchen II hat die Hauptver-.
handlung ausgesetzt, um die Entscheidung des Ver-
fassungsgerichtshofs abzuwarten.

2. Dem Bayerischen Landtag, dem Bayerischen
Senat und der Bayer: Staatsregierung wurde Ge-
legenheit zur AuBerung gegeben (§ 54 Abs. 3 des
Gesetzes Nr. 72 iiber den Verfassungsgerichtshof).

a) Der Landtag hat beschlossen, sich nicht am Ver-
fahren zu beteiligen.

b) Der Bayerische Senat #uflerte sich dahin, daB
die Griinde, aus denen der Verfassungsgerichtshof in
seiner Entscheidung vom 13. 10, 1951 die Nichtigkeit
der 1. Alternative der Ziffer 21 des Gesetzes Nr. 3
festgestellt habe, auch fiir die 2. Alternative zu-
trdfen. Der gesetzliche Tatbestand der Handlung
»g8egen die Interessen der Alliierten Streitkrifte oder
eines ihrer Mitglieder® lasse die erforderliche Kon-
kretisierung vermissen. Eine solche summarische
Bestimmung, die offenbar als Generalklausel etwaige
Liicken des vorausgehenden Katalogs der Verfehlun-
gen gegen die Anordnungen der Besatzungsbehorden
ausfiillen solle, verletze den Grundsatz der Rechts-
staatlichkeit (Art. 3 BV) und das durch Art. 104 BV
geschiitzte Grundrecht. Die angefochtene Bestim-
dmtér:g werde auch nicht durch Art. 98 Satz 2 BV ge-

eckt.

¢) Der Bayerische Ministerprisident ﬁberm}ltte]te

ufie-
rung des Staatsministeriums der Justiz. Dieses ver-
tritt ebenfalls die Auffassung, daB der Begriff der
»Interessen der Besatzungsstreitkrifte oder eines
ihrer Mitglieder* wegen seiner Unbestimmtheit als
strafrechtliches Tatbestandsmerkmal unbrauchbar
sei, daB es auch im deutschen Polizei- oder Straf-
recht keine Begriffe gebe, die zur Abgrenzung dieses
komplexen Begriffes herangezogen werden konnten,
und dafBl demnach die angefochtene Bestimmung aus
den in der Entscheidung des Verfassungsgerichtshofs
vom 13. 10. 1951 dargelegten Griinden wegen Ver-
stolles gegen Art. 104 BV fiir nichtig zu erkliren sei.

d) Sidmtliche Beteiligte haben auf miindliche Ver-
handlung verzichtet.
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II.

1. Die Antragstellerin macht geltend, daf das
bayerische Gesetz Nr. 3 in seiner Ziffer 21 gegen
Art. 104 BV verstole und das darin wverbiirgte
Grundrecht in unzuléssiger Weise einschrénke. Der
Antrag ist daher gemifl Art. 98 Satz 4 BV, § 54 Abs. |
VIGHG zulassig, zur Entscheidung ist der Bayerische
Verfassungsgerichtshof berufen (§ 2 Nr. T VIGHG).
Die angefochtene Vorschrift ist, wie in der Entschei-
dung des Verfassungsgerichtshofs vom 13. 10. 1951
(GVBL. 1952 S. 6 — VerwRspr. 1952 S. 677 — VGHE.
n. F. II. Teil Bd. 4 S. 194) nidher ausgefiihrt ist, nicht
Bundesrecht geworden, sondern nach wie vor baye-
risches Recht, das nach dem Antrag auf seine Ver-
einbarkeit mit der Bayerischen Verfassung (Art. 186
Abs. 2 BV) zu uberpriifen ist.

2. Diese Priifung ergibt:

a) Art, 104 BV bestimmt nicht nur, daB ein Ver-
halten nicht riickwirkend fiir strafbar erklart wer-
den kann und dafi die Strafbarkeit nur gesetzlich
(durch geschriebenes Gesetz) festgelegt werden kann:
der Verfassungsvorschrift ist vielmehr dariiber hin-
aus noch der Rechtssatz zu entnehmen, dafi das mit
Strafe bedrohte Verhalten (das Verbot oder Gebot
einer Handlung) im Gesetz genau bezeichnet werden.
also gesetzlich bestimmte Merkmale haben mufi. Das
hat der Verfassungsgerichtshof in der erwidhnten
Entscheidung vom 13. 10. 1951 unter Heranziehung
des Schrifttums zu § 2 RStGB alter Fassung, unter
Beriicksichtigung der Herkunft des der Vorschrift zu-
grunde liegenden Rechtsgedankens und an Hand der
Entstehungsgeschichte der Verfassungsnorm darge-
legt. Nur ein Verhalten, das einen gesetzlich genau
umrissenen Tatbestand erfiillt, kann bestraft wer-
den. Notwendig ist diese Bestimmtheit des gesefz-
lichen Tatbestandes, weil nur dann der Rechtsunter-
worfene die Mdéglichkeit hat, sein Verhalten der Ver-
bots- oder Gebotsnorm entsprechend einzurichten,
und andererseits dem Strafrichter ein fest abge-
grenzter Tatbestand im Geselz gegeben werden mufl,
soll nicht die Gefahr entstehen, dall gleichliegende
Fille ungleich behandelt, also willkiirlich entschieden
werden.

b) Der Verfassungsgerichtshof hat in der Entschei-
dung wvom 13. 10. 1951 festgestellt, dal die in der
1. Alternative der Ziffer 21 des Gesetzes Nr. 3 ent-
haltene Strafandrohung, die sich gegen denjenigen
wendete, der ,gegen die 6ffentliche Ordnung ver-
stoBtY, diesen Erfordernissen nicht entsprach und
deshalb nichtig ist. (Diese 1. Alternative war damals
allein dem Verfassungsgerichtshof zur Uberpriifung
vorgelegt worden.) Das gleiche gilt auch fiir die im
vorliegenden Fall angefochtene 2. Alternative, die als
mafigebendes gesetzliches Tatbestandsmerkmal die
ninteressen der Alliierten Streitkriifte oder eines
ihrer Mitglieder” anfiihrt. Auch hier handelt es sich
um eine aus dem Besatzungsrecht libernommene
Generalklausel, die einer lingeren Reihe von Einzel-
tatbestinden beigefligt wurde, um noch etwaige son-
stige, nicht ndher umschriebene Handlungen, die als
gegen die Interessen der Besatzungsmichte ver-
stoflend erscheinen wiirden, strafrechtlich erfassen zu
konnen. Die Interessen der Alliierten Streitkrifte
sind aber kein fest umrissener Begriff. Sie er-
strecken sich auf die verschiedensten Lebensgebiete,
bestimmen sich vielfach nach den jeweiligen aufien-
politischen und innenpolitischen Verhialtnissen und
sind weitgehend einem Wandel unterworfen. Was
im Einzelfall diesen Interessen entspricht und was
dagegen verstofit, ist fiir den Staatsbiirger keines-

wegs stets erkennbar. Auch dem Strafrichter bietet
die angefochtene Vorschrift kein hinreichend be-
stimmtes objektives Tatbestandsmerkmal. Das zeigt
schon der vorliegende Fall; denn die Strafkammer
hielt es fir erforderlich, dariiber, ob durch das Aul-
treten von Dirnen im Standort die Interessen der
Alliierten Streitkrifte oder eines ihrer Mitglieder
verletzt werden, den amerikanischen Standortkom-
mandanten als Zeugen zu vernehmen. Es mull im
tibrigen in diesem Zusammenhang betont werden,
dali es keineswegs Aufgabe des Verfassungsgerichts-
hofs ist, dariiber zu befinden, ob in dem Strafver-
fahren, durch das die vorliegende Popularklage aus-
gelost wurde, das Verhalten der Angeklagten straf-
wirdig erscheint oder nicht. Es ist die angefochtene
Norm als solche — in allen ibren moglichen Aus-
wirkungen — auf ihre Vereinbarkeit mit der Ver-
fassung zu uberpriifen. Die Anwendung einer die
Verletzung der Interessen der Alliierten Streitkriifte
mit Strafe bedrohenden Norm ist aber keineswegs
auf eine Bekampfung des Dirnenunwesens be-
schrinkt, die Vorschrift kann viélmehr auch auf ganz
anderen Gebieten -— etwa zur Bekdmpfung poli-
tischer Meinungsduflerungen — eine Handhabe bie-
ten und den Rechtsunterwortenen der Gefahr einer
strafrechtlichen Verfolgung aussetzen, ohne daB das
Verbotene seines Handelns in fiir ihn erkennbarer
Weise festgelegt war.

Dem oben dargelegten Rechtssatz, dal der Gesetz-
geber das Verhalten, welches er mit Strafe bedrohen
will, im Gesetz genau bezeichnen und umreifien muf,
steht schliefilich auch nicht die Erwiigung entgegen,
dafl der Bundesgerichtshof seit der Entscheidung des
groflen Senats flir Strafsachen wvom 18. 3. 1952
(BGHSt 2, 194 — NJW 52, 593) an der Rechtspre=
chung des Reichsgerichts von der Unbeachtlichkeit
des Strafrechtsirrtums nicht festhilt, sondern die
Auffassung vertritt, dal der entschuldbare Verbots-
irrtum die Schuld des Titers und damit seine Be-
strafung ausschliefit. Denn der einzelne Staatsbiir-
ger hat einen Anspruch darauf, daB ihm objektiv
die Grenzen aufgezeigt werden, die er einhalten muf,
um mii der Rechtsordnung nicht in Konflikt zu ge-
raten; es geht nicht an, daf {iber ihm eine unbe-
stimmte, nicht erkennbare Anforderungen stellende
Strafdrohung schwebt und daB erst dann, wenn er
sie verletzt hat, festgestellt wird, ob sein — objektiv
rechtswidriges — Verhalten durch einen Schuldaus-
schlieBungsgrund gedeckt ist.

Es ergibt sich somit, dali die angefochtene Geset-
zesvorschrift keine hinreichend bestimmten Tatbe-
standsmerkmale aufweist, wie sie ein Strafgesetz
erfordert, und deshalb Art. 104 BV verletzt. Das
gilt auch, soweit darin das Handeln gegen die Inter-
essen ,eines ihrer Mitglieder”, also des einzelnen
Mitglieds der Alliierten Streitkrifte, unter Strafe
gestellt wird, denn wo hier die zu beachtenden
Interessen liegen, ist fiir den Rechtsunterworfenen
noch weniger erkennbar. Dali Ziffer 21 des Geselzes
Nr. 3 keine Deckung in Art, 98 Satz 2 BV finden
kann, ist bereits in der Entscheidung vom 13. 10. 1951
unter II, 3 dargelegt worden. Es war demnach fest-
zustellen, daB die angefochtene Bestimmung — eben-
so wie die 1. Alternative der Ziffer 21 — verfas-
sungswidrig und nichtig ist.

Das Verfahren ist gemil § 23 Abs. 1 VIGHG
kostenfrei.
gez.: Dr. Decker Dr. Adam Dr. Holzinger

gez.: Dr. Ring Dr. Wintrich Keller
gez.: Dr. Eyermann Dr. Stiirmer . Dr. Kolb.
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